Sygn. akt IV CSK 652/13

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa R. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa Staroscie [...]

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt IX Ca [...],

Dnia 16 kwietnia 2014 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii

Generalnej Skarbu Panstwa kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984§ 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powotanie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg stanowity podstawe wstepnej, merytorycznej oceny
skargi kasacyjnej z punktu widzenia kwalifikowanych przestanek okreslonych w art.
398° § 1 k.p.c. W wypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
pierwszym tego artykutu nalezy sformutowaé zagadnienie prawne oraz przedstawic
odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej
okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl.).

Zarébwno sformutowane zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do
odpowiedzi na pytanie o kryteria ustalenia istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy szkodg a skutkami prawnymi decyzji administracyjnej wynikajgcymi
z obowigzujgcych przepisbw prawa, jak i argumentacja powoda powotana
w uzasadnieniu wniosku nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpita omawiana
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy w argumentacji
ograniczyt sie do stwierdzenia, ze jego zdaniem konieczne jest rozstrzygniecie
wskazanego zagadnienia prawnego, natomiast w ogole nie zawart w uzasadnieniu
wniosku wywodu prawnego dotyczagcego konkretnych przepiséw, ktorych
zagadnienie dotyczy. Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie

skargi wymaga ich wyraznego wskazania, natomiast powotanie wytgcznie



jej podstaw oraz podniesionych w ich ramach zarzutéw i ich uzasadnienia nie
spetnia wymogu przedstawienia uzasadnienia wniosku zawierajgcego odrebna,
pogtebiong argumentacje prawng dotyczgcg wskazanego zagadnienia prawnego.
Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebnie
konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.) i nie
jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi

argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 99, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art.
398%1 oraz § 6 pkt 6 i § 13 ust. 4 pkt 2 we zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

[aw]



