Sygn. akt IV CSK 649/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej [...] w O.
przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej w S.

o ustalenie niewaznosci uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktérego
wymogi okresla art. 398 4§ 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Powotanie we
whniosku przestanki okreslonej w punkcie drugim wymaga wskazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni,
badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw,
ktore nalezy przytoczy¢ (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, niepubl.). Dla skutecznego natomiast
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny

prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Argumentacja powodki powotana w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie prowadzi do stwierdzenia, ze wystgpity przestanki,
o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c. Uzasadnienie wniosku w zakresie
przestanki potrzeby wyktadni art. 31 ust. 2 u.s.k.0.k. odnosi sie w przewazajgcej
czesci do rozbieznosci, ktéra zdaniem skarzgcej, wystepuje w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego odnosnie do zagadnien prawnych pozostajgcych w zwigzku
z problematykg ustawy o spotdzielczych kasach oszczednosciowo - kredytowych,
ale nie zwigzanych ze wskazanym przepisem. Przytoczone dwa orzeczenia nie
zawierajg rozbieznosci w wyktadni art. 31 ust. 2 u.s.k.o.k., lecz jednolicie wskazujg
na koniecznos$¢ Scistej wyktadni przepiséw ustawy. Takie tez stanowisko
prezentowane jest w innych orzeczeniach dotyczgcych kompetencji przyznanych

Kasie Krajowej przez ustawe (z dnia 19 sierpnia 2010 r., IV CSK 62/10, z dnia



28 listopada 2013 r., IV CSK 178/13, nie publ.). Nie zachodzi réwniez oczywistosc
zasadnosci skargi kasacyjnej z przyczyny wskazanej we wniosku. Nawet przyjecie,
ze Sad Apelacyjny btednie zastosowat art. 365 § 1 k.p.c. wskazujagc na moc
wigzgca stanowiska prawnego wyrazonego przez Sgd Najwyzszy w wyroku IV CSK
564/11, nie pozwala w Swietle pozostatych motywdw rozstrzygniecia na uznanie,
ze nastgpito kwalifikowane, widoczne prima facie, naruszenie przepisOw prawa
materialnego stanowigcych podstawe stanowiska, ze zaskarzona uchwata nie jest
sprzeczna z przepisami prawa. Takiego naruszenia skarzgcy zresztg w motywach

whniosku odnoszgcych sie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi nie wykazuje.

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

[aw]



