Sygn. akt IV CSK 647/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa W. L.

przeciwko Bankowi (...) Spétce Akcyjnej w W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 marca 2016 r.,

na skutek dwdch skarg kasacyjnych - powoda oraz strony pozwanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) przyjmuje do rozpoznania skarge kasacyjng powoda;
2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej strony

pozwanej.

UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie i
uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -

zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi



kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzeC rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany Bank (...) S.A. z siedzibg w W. we wniesionej skardze kasacyjnej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 kwietnia 2015 r. wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° §
1pktl,2i4k.p.c.

Szczegodtowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane w
orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania, ktérego wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju
prawa. Skarzgcy powinien wskazacC przepisy prawne, na tle stosowania ktorych
wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, podac¢ argumenty — wynikajgce z dorobku
judykatury i nauki prawa - prowadzgce do rozbieznych ocen, nadto motywacje, ze
rozwigzanie go jest istotne nie tylko w rozpoznawanej sprawie, ale takze dla
praktyki sgdowej (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001
r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08 oraz
z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13 — nie publ.). Ponadto ze wzgledu na
publiczne cele skargi kasacyjnej zagadnienie prawne powinno ono byc¢
sformutowane w sposéb ogdlny i abstrakcyjny, tak aby mogto by¢ ono
rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego (por. m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 147, z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, z dnia 11 stycznia 2002
r., Il CKN 570/01 oraz z dnia 18 pazdziernika 2010 r., | UK 199/10, nie publ.).
Pozwany w skardze kasacyjnej nie sformutowat zagadnienia prawnego
spetniajgcego wyzej okreslone wymagania, skoro sprowadza sie ono do pytania o
mozliwos¢é ponoszenia przez bank odpowiedzialnosci wobec jego klienta w
ustalonym stanie faktycznym przy uwzglednieniu regulacji z art. 728 k.c. oraz
terminu przedawnienia. Tak ujete zagadnienie prawne sprowadza sie w istocie do

pytania o zasadnosc rozstrzygniecia kwestionowanego skargg kasacyjng. Ubocznie



dodac przy tym nalezy, iz skarga kasacyjna w ogole nie zawiera zarzutu naruszenia
odpowiedniego przepisu dotyczgcego przedawnienia.

Nie zachodzi réwniez wyrazona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. przestanka
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
zgodnie wskazuje sie, ze powotanie sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.), wymaga sprecyzowania tych przepiséw, oraz
wskazania, na czym polegajg powazne watpliwosci zwigzane z ich stosowaniem
wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci.
Konieczne jest przy tym wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych, a takze przedstawienie wilasnej propozycji interpretacyjnej.
Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele jakie ma do spetnienia rozpoznanie przez
Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzacy powinien takze wykazac celowosc
dokonania wyktadni przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki
sgdowej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., Il
SK 29/12, niepublikowane). Wymagan tych nie spemit skarzgcy, ktory nawet nie
okreslit precyzyjnie, ktére z przepisow wymagajg wyktadni. Powotat sie jedynie na
wystepujgce rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych na tle podobnych
stanow faktycznych, a wiec na rdézne zastosowanie, a niekoniecznie rézng
wyktadnie przepiséw prawa dotyczgcych — o ile mozna wnioskowac z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej — art. 362 k.c. Nie spetnia tego wymagania
rowniez wskazanie, ze ,stotne jest, aby Sad Najwyzszy dokonat wyktadni
zagadnienia prawnego (s. 5 skargi). Taka argumentacja wskazuje na brak
rozroznienia przez pozwanego dwdch przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i pkt 2 k.p.c.

Nie zostaty takze przez skarzgcego przedstawione wystarczajgce motywy
pozwalajgce na uznanie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania zachodzi bowiem wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutéw podniesionych w
skardze kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to
wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego,

zarzucanym sadowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o0 charakterze



elementarnym polegajgcych w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na
wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego
przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementéw nie mozna przypisac
przedstawionemu przez skarzgcego uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie wynika, ktore z przepisow i z jakich przyczyn zostaty naruszone
przez Sad drugiej instancji w sposob oczywisty w wyzej wskazanym znaczeniu.
Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zasadnicza czes¢ zarzutow wypetniajgcych podstawe
skargi kasacyjnej z art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., jak rowniez sposob uzasadnienia
zarzutow wypetniajgcych podstawe kasacyjng z art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., zmierza
do podwazenia oceny dowodow dokonanych przez Sgdy meriti, co w postepowaniu
kasacyjnym jest w ogdle niedopuszczalne (art. 3982 § 3 k.p.c.).

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktérg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage — w granicach zaskarzenia - z urzedu (art.
3982 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W zwigzku z przyjeciem do rozpoznania skargi
kasacyjnej powoda nie orzeczono o kosztach wywotanych wniesiong przez
pozwanego skargg kasacyjng, o ktorych orzeknie Sad Najwyzszy, zgodnie z art.
108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c., w orzeczeniu konczacym

postepowanie przed Sgdem Najwyzszym.
db



