Sygn. akt IV CSK 647/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z wniosku A. C. i "R." Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.
przy uczestnictwie S. w P. Spétki Akcyjnej z siedzibg w W.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 maja 2015 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt V Ca 295/13,

odrzuca skarge kasacyjng oraz zasadza od Spétki " S w P."
S.A. w W. na rzecz wnioskodawcy "R." Sp. z 0. 0. w S. kwote 360
(trzysta szescdziesiat) zt z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w Siedlcach

zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w Garwolinie z dnia 17 stycznia 2013 r.

W skardze kasacyjnej uczestnik zarzucit naruszenie prawa materialnego - art.
145, 146 w zw. z art. 385 § 2, art. 287, 288, 289 § 1, art. 296 - 300, 304 k.c.,
naruszenie art. 64 ust. 1 i 2 i art. 21 Konstytucji, naruszenie przepiséw
postepowania - art. 390, 227, 229, 231, 244 § 1 i 326 k.p.c. i wnosit o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3983 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodow (por. postanowienie Sgadu
Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).
Wprawdzie wskazane w podstawach skargi kasacyjnej przepisy nie dotyczg wprost
ustalen faktbw i oceny dowodow ale uzasadniajgc ich naruszenie
skarzgcy faktycznie zmierza do podwazenia ustalen Sgdu i dokonanej oceny
dowoddéw oraz - co trafnie podniesiono w odpowiedzi na skarge kasacyjng -
polemizuje z ustaleniami faktycznymi Sadu drugiej instancji i wskazuje nowe fakty

i dowody nieznane orzekajgcemu Sgdowi.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 3986 § 3
k.p.c.).



