Sygn. akt IV CSK 643/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku L. B.

przy uczestnictwie B. R. i J. B.

o stwierdzenie nabycia spadku po N. B.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 30 wrzesnia 2020 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania B. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 9 marca 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie oraz poprzedzajace je
postanowienie Sagdu Rejonowego w G. z dnia 25 kwietnia 2017 r.,
sygn. akt VIl Ns (...), znosi postepowanie i przekazuje sprawe
Sadowi Rejonowemu w G. do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach

postepowania kasacyjnego i apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2017 r. Sgd Rejonowy w G. orzekajgc w

sprawie z wniosku L. B. z udziatem B. R. i matoletniego J. B. reprezentowanego



przez przedstawicielke ustawowg A. B. stwierdzit, ze spadek po N. B. na podstawie

ustawy nabyt w catosci wprost syn L. B.

Sad Rejonowy ustalit, ze N. B. zmarta 3 maja 2014 r. w G.. W dacie $mierci
byta wdowg. Ze zwigzku matzenskiego z E. B. miata syna L. B.. Nie miata dzieci
pozamatzenskich, ani przysposobionych. W dniu 12 marca 2012 r. sporzadzita
testament notarialny, w ktérym do catego spadku powotata wnuka J. B. syna L. i A.
oraz B. R., kazde z nich wudziale wynoszgcym '2czesci. B. R. ziozyta
oswiadczenie o przyjeciu spadku po N. B. na mocy testamentu z dnia 12 marca
2012 r. z dobrodziejstwem inwentarza. Pozostali spadkobiercy nie sktadali
osSwiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, nie zostali tez uznani za

niegodnych dziedziczenia.

Spadkodawczyni do 2009 r. nie leczyla sie neurologicznie ani
psychiatrycznie, poprawnie funkcjonowata w 2zyciu codziennym. Byta osobg
wyksztatcong, inteligentng, zajmowata sie sprawami urzedowymi i wspolnymi
inwestycjami matzonkéw B., ktorzy w 2005 r. powrécili do Polski, a uprzednio
zamieszkiwali w Niemczech, a nastepnie we Francji. Nie zdradzata cech choroby
psychicznej, uposledzenia umystowego, otepienia i innych zaburzen psychicznych
znoszgcych zdolnos¢ do swiadomego podjecia decyzji i wyrazenia woli. W 2009 r. u
spadkodawczyni wystgpit przemijajgcy incydent afazji, a w 2010 r. nastgpity
postepujgce objawy otepienne ze wspdtwystepujgca afazjg. 4 lutego 2011 r. u N. B.
rozpoznano afazje mieszang oraz otepienny zespo6t psychoorganiczny w stadium
znacznym, ktory z biegiem czasu objawiat sie niemoznoscig rozumienia posuniec
witasnych i innych oséb, brakiem rozeznania co do znaczenia i skutkow wiasnego
postepowania. W konsekwencji skutkowat zniesieniem swobody podejmowania
decyzji i wyrazania woli z uwagi na brak mozliwosci kierowania swoim
postepowaniem. W tym czasie wszelkie decyzje dotyczgce spadkodawczyni

podejmowat jej maz E. B.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy stwierdzit, ze w dacie
sporzgdzenia testamentu spadkodawczyni znajdowata sie w stanie wytgczajgcym

Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, co powoduje, ze jest on



niewazny (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.), a porzadek dziedziczenia reguluje ustawa

i spadek zostat nabyty przez syna spadkodawczyni L. B. (art. 931 § 1 k.c.).

Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 9 marca 2018 r. oddalit apelacje
uczestniczki B. R. Po uzupetnieniu postepowania dowodowego w zakresie
przeprowadzenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtej J. F., podzielit w petni
ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji. Nie znalazt réwniez podstaw do
zakwestionowania wnioskéw opinii biegtej z perspektywy analizy catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Podkreslit, ze ocena stanu
psychicznego spadkodawczyni w dacie sporzgdzenia testamentu zostata dokonana
przez biegtg przede wszystkim w oparciu o dokumentacje medyczng i zawarte w
niej informacje o badaniach neurologicznych, psychiatrycznych i psychologicznych,
z ktorych jednoznacznie wynikato, ze juz w 2011 r. u spadkodawczyni miato
miejsce znaczne nasilenie objawow otepiennych. W tych warunkach opisywane
przez swiadkdéw zachowania testatorki w postaci wykonywania prostych czynnosci,

kiwania gtowa, czy udzielana odpowiedzi ,tak”, ,nie”, ,nie wiem” nie mogg byc¢
identyfikowane z rozumieniem znaczenia ustyszanych stéw czy przedsiebranych
czynnosci i zdolnoscig do swiadomego wyrazania woli i podejmowania decyzji.
Zwrécit uwage, ze wnioski opinii biegtej pozostajg zbiezne z opiniami biegtych
psychiatréw i psychologdw sporzgdzonych do spraw o ubezwtasnowolnienie, karnej
czy sprawy | C (...) Sadu Okregowego w S. W konsekwencji podzielit stanowisko
Sadu Rejonowego, ze testament notarialny z dnia 12 marca 2012 r. jest niewazny,
jako sporzgdzony w warunkach o ktérych mowa w art. 945 § 1 pkt 1 k.c., co
uzasadniato stwierdzenie przez Sad nabycia spadku na podstawie ustawy na rzecz

syna spadkodawczyni.

W skardze kasacyjnej uczestniczka B. R. zaskarzyta postanowienie Sadu
Okregowego w catosci, wnoszgc o0 jego uchylenie wraz z poprzedzajgcym go
postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Zarzucita naruszenie: art. 670 k.p.c., co skutkowato niewtasciwym

zastosowaniem art. 931 § 1 k.c. w zwigzku z art. 926 § 2 k.c. polegajgce na nie



podjeciu przez Sady obu instancji inicjatywy dowodowej z urzedu w zakresie
ustalenia prawidtowego kregu spadkobiercow i zbadania czy spadkodawczyni
sporzadzita inne testamenty, poza testamentem notarialnym, pomimo posiadania
przez skfady orzekajgce wiedzy o dokumencie zatytutowanym ,Testament”
spisanym w G. dnia 15 marca 2005r. i ztozonym przez wnioskodawce do akt
sprawy karnej toczacej sie przed Sgdem Okregowym w G. (XIV K (...)) i Sgdem
Apelacyjnym w (...) (Il AKa (...)) oraz art. 649 § 1 w zw. z art. 648 § 1 w zw. z art.
671 § 2 pkt 2 i w zw. z art. 670 k.p.c. co skutkowato niewtasciwym zastosowaniem
art. 931 § 1 k.c. w zwigzku z art. 926 § 2 k.c. przez niepodjecie przez Sady obu
instancji obligatoryjnych czynnosci ustawowych zwigzanych z obowigzkiem
urzedowego poszukiwania przez Sad testamentéw spadkodawczyni, informacji o
ich sporzadzeniu, tresci i formie, a takze w razie watpliwosci co do powstania takich
dokumentow odebrania zapewnienia spadkowego od uczestnikow postepowania i
wnioskodawcy, a przede wszystkim wystuchanie L. B. na okolicznos¢ ztozenia w
aktach postepowania karnego Sadu Apelacyjnego w (...) (Il AKa (...)) dokumentu
zatytutowanego ,Testament” N. B., nakazanie zlozenia jego oryginatu do akt
sprawy spadkowej, dokonanie jego ogtoszenia i przeprowadzenia nastepczej
analizy jego waznosci, a takze art. 278 § 1Twzw. zart. 285§ 1i2wzw. z art. 233 §
1 w zw. z art. 670 k.p.c., co skutkowato niewtasciwym zastosowaniem art. 945 § 1
pkt 1 k.c. przez przyjecie za podstawe rozstrzygniecia opinii biegtej sporzgdzonej
na okolicznos¢ zdolnosci testowania N. B. w dacie sporzgdzenia testamentu
notarialnego i jej zdolnosci do swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli,
i uznania tej opinii za wtasciwg, spojng i wyczerpujgcg. Nie powotanie zespotu
biegtych do wydania opinii tgcznej, podczas gdy tres¢ kwestionowanej opinii nie jest
dostatecznie zrozumiata i nie wynika z niej sposéb ustalenia przez biegtg sgdowg
wnioskow opinii, brak uzasadnienia doboru dowoddéw, ktérym odmowiono lub
przyznano walor przydatnosci z podaniem przyczyn to uzasadniajgcych,

w tym zwtaszcza brak odniesienia sie do zeznan swiadka J. W. (notariusza).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie, jednak nie z przyczyn w niej

przytoczonych.



W postepowaniu kasacyjnym podstawg kasacyjng brang pod uwage
z urzedu jest niewazno$¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji (art. 39813
§ 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy bada niewaznos¢ postepowania z urzedu, w granicach
zaskarzenia, niezaleznie od tego czy skarzgcy postawit odpowiedni zarzut
w skardze, a jezeli go postawit czy zostat on przekonujgco jurydycznie uzasadniony
(por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2010 r., Il CKN 416/98, OSNC
2000, nr 12, poz. 220).

Po pierwsze, zgodnie z art. 98§ 2 pkt 2 k.r.o., ktoéry znajduje odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu przed sgdem (art. 98 § 3 k.r.0.), przy czynnosciach
prawnych pomiedzy dzieckiem a jednym z rodzicéw lub jego matzonkiem Zadne
z rodzicdw nie moze reprezentowac dziecka, chyba ze czynnosc¢ prawna polega na
bezptatnym przysporzeniu na rzecz dziecka albo ze dotyczy naleznych dziecku od
drugiego z rodzicow srodkow utrzymania i wychowania. W kazdej sprawie, w ktorej
jako strony lub uczestnicy wystepujg rodzice i dzieci, sgd ma obowigzek badac czy
nie zachodzi mozliwos$¢ hipotetycznej kolizji intereséw miedzy nimi. W przypadku
stwierdzenia takiej sytuacji, sgd rozpoznajgcy sprawe jest obowigzany zwrdcic¢ sie
do sgdu opiekunczego o ustanowienie dla strony (uczestnika postepowania)
nie majgcej zdolnosci procesowej kuratora (art. 70 § 11 572 § 1 k.p.c. w zwigzku
z art. 99 k.r.0.). W postepowaniu nieprocesowym wytgczenie reprezentacji rodzicéw
nalezy ocenia¢ ad casum i przyjmowac je wtedy, gdy istnieje mozliwo$¢ chocéby
tylko hipotetycznej sprzecznosci interesobw miedzy rodzicami a dzieckiem.
W przypadku istnienia takiej mozliwosci naczelny interes dziecka wyklucza
mozliwos¢ reprezentowania go przez ktéregokolwiek z rodzicéw (por. m.in. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., Il CZP 1/08, OSNC 2009, nr 4, poz.
52, orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1966 r., 1| CZ 117/66,
OSNCP 1967, z. 2, poz. 40 oraz postanowienia Sgadu Najwyzszego z dnia
29 kwietnia 1993 r., Il CRN 29/93, niepubl., z dnia 25 czerwca 1996 r., Il CRN
214/95, Prok. | Pr. - wkt. 1996, nr 11, poz. 40, z dnia 9 wrzesnia 1997 r., | CKU
13/97, niepubl., z dnia 9 lipca 2004 r., Il CK 435/03, niepubl., z dnia 19 maja 2005 r.,
V CK 669/04, niepubl., z dnia 3 czerwca 2011 r., Il CSK 259/10, niepubl., i z dnia
5 czerwca 2014 r., IV CZ 32/14, niepubl.).



W analizowanym przypadku wnioskodawca L. B. domaga sie stwierdzenia
nabycia spadku po swojej matce N. B. na swojg rzecz na podstawie ustawy.
Spadkodawczyni pozostawita testament notarialny z 12 marca 2012 r. w ktérym
powotata do catego spadku swojego wnuka J. B. syna L. i A. oraz B. R., kazde z
nich w udziale wynoszgcym 72 czesci. Matoletniego uczestnika J. B. ur. 15 lipca
2001 r., ktory uzyskat petnoletnios¢ dopiero na etapie postepowania kasacyjnego (k.
717 - 718), reprezentowata w toku postepowania przed Sgdami obu instancji jego
matka A. B., ktora jest matzonkg ubiegajgcego sie o stwierdzenie nabycia spadku
na swojg rzecz na podstawie ustawy L. B. (k. 19 akt Il Cps (...)). Miedzy
wnioskodawcyg i jego matzonkg A. B. a ich matoletnim synem istnieje zatem
ewidentna sprzecznos¢ interesow, zwltaszcza ze domaga sie ona pozbawienia
swojego syna udziatu w spadku przypadajgcego mu na podstawie testamentu i
stwierdzenia nabycia spadku na rzecz swojego meza na podstawie ustawy (k. 60 -
61). Dobro i ochrona interesdbw majagtkowych matoletniego w toku postepowania
przed sgdami obu instancji uczestnika wykluczata mozliwos¢ jego reprezentaciji
przez matke, a Sady z urzedu miaty obowigzek zwrdcic¢ sie do sgdu opiekunczego
o ustanowienie kuratora dla matoletniego. Badanie sprzecznosci intereséw
musi byé dokonywane z obiektywnego punktu widzenia. Bez znaczenia zatem
pozostaje czy sg podstawy do stwierdzenia niewaznosci testamentu,
a matzonkowie sprawujgc bezposrednig piecze nad swoim matoletnim w toku
postepowania przed sgdami obu instancji synem, zamierzajg majgtek nabyty
w drodze spadkobrania ustawowego przez wnioskodawce spozytkowac w interesie
tworzonej z nim rodziny (por. uzasadnienie uchwatly Sgdu Najwyzszego z dnia
13 marca 2008 r., Il CZP 1/08).

W takim stanie rzeczy - czego nie dostrzegly orzekajgce w sprawie sady -
ustawowe przedstawicielstwo A. B. byto w sprawie wytgczone, co doprowadzito do
niewaznosci postepowania przed Sgdami obu instancji. Matoletni uczestnik J. B. nie
majgcy zdolnosci procesowej (art. 65 § 1 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 12 k.c.)
wystepowat bowiem w sprawie bez moggcego go reprezentowac przedstawiciela
ustawowego (art. 379 pkt 2 k.p.c.). Bez znaczenia, w przypadku stwierdzenia
niewaznosci postepowania, jest rowniez to, czy uchybienie to dotyczy strony, ktéra

wniosta skarge kasacyjng. Badanie tej kwestii nastepuje bez wzgledu na to, ktérego



uczestnika interesy zostaty dotkniete w zwigzku z niewaznoscig postepowania (por.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2006 r., | PK 124/06, OSNP 2008,
nr 3 - 4, poz. 27 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 1997 r., lll
CKN 6/97, niepubl.).

Po drugie, wnioskodawca L. B. byt przed Sadami obu instancji
reprezentowany przez radce prawnego M. S. w oparciu o petnomocnictwo z dnia 31
marca 2014 r., ktére odwotywato sie do ustanowienia go doradcg tymczasowym
zyjacej wéwczas N. B. w sprawie o ubezwtasnowolnienie (INs (...)) i dotyczyto
upowaznienia do reprezentowania przed Sadem Okregowym w G. Wydziatem |
Cywilnym w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy dozywocia, Sagdem
Rejonowym w G. Wydziatem VII Cywilnym i Wydziatem 1ll Rodzinnym i Nieletnich
oraz Sgdem Apelacyjnym w (...) (k. 8). Radca prawny M. S. dysponowat rowniez
petnomocnictwem L. B. z dnia 20 listopada 2013 r. do jego reprezentowania w
sprawie o stwierdzenie nabycia i zabezpieczenie spadku po E. B., w sprawie o
ubezwtasnowolnienie N. B. oraz w sprawie o uniewaznienie umowy dozywocia (k. 6
akt | Ns (...)). W aktach sprawy brak natomiast petnomocnictwa dla radcy
prawnego M. S. do reprezentowania wnioskodawcy w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku po N. B., a z petnomocnictwa z dnia 31 marca 2014 r. nie sposob
wyinterpretowac, ze dotyczy ono sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po matce
whnioskodawcy, skoro zmarta ona dopiero 3 maja 2014 r., a tres¢ petnomocnictwa

nawigzuje do sprawy o ustalenie niewaznosci umowy dozywocia.

Postepowanie toczgce sie z udziatem w charakterze petnomocnikéw
procesowych o0soOb, ktére wprawdzie mogty by¢ petnomocnikami, ale nie
przedtozyty dokumentu petnomocnictwa wykazujgcego umocowanie do
wystepowania w imieniu strony i nie zostaty wezwane do jego przedfozenia, a brak
w postaci nienalezytego umocowania nie zostat usuniety przed uprawomocnieniem
sie orzeczenia, jest dotkniete niewaznoscig w rozumieniu art. 379 pkt 2 k.p.c.
(por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2009 r., Ill CZP 118/08,
OSNC 2009, Nr 6, poz. 76 i z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 14/06, OSNC 2006,
nr 10, poz.165 oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika
2004 r., IV CZ 135/04, niepubl., z dnia 28 sierpnia 2008 r., Ill CZP 22/08, niepubl.,



z dnia 9 lipca 2009 r., Il CZP 19/09, niepubl., i z dnia 20 kwietnia 2012 r., Il CZP
13/12, niepubl.).

Przepis art. 379 pkt 2 k.p.c. nakazuje uzna¢ za niewazne postepowanie,
w ktorym wystepowat nienalezycie umocowany petnomocnik, bez wzgledu na
spos6b jego dziatania i konsekwencje wynikajgce z tego faktu dla strony.
Bez znaczenia jest zatem, czy skutkiem udziatu rzekomego petnomocnika byto
pozbawienie strony mozliwosci obrony jej praw, czy dziatania tej osoby okazaty sie
tak skuteczne, ze doprowadzity do wydania korzystnego dla uczestnika
postepowania orzeczenia (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia
2007 r., V CZ 72/07, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie brak nalezytego umocowania petnomocnika
wnioskodawcy mogt byC¢ usuniety potwierdzeniem przez wnioskodawce
dokonanych przez petnomocnika czynnosci, jednak nie zostat w tym celu
wyznaczony przez Sgdy wnioskodawcy odpowiedni termin, a wadliwos¢ ta nie
moze by¢ konwalidowana na etapie postepowania kasacyjnego (por. m.in. uchwaty
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2009 r., Il CZP 118/08,
i z dnia 8 lipca 2008 r., Ill CZP 154/07, OSNC 2008, nr 12, poz. 133 oraz wyrok
Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia 2011 r.,Il UK 316/10, niepubl.).

Wobec stwierdzenia z urzedu niewaznosci postepowania i zniesienia
postepowania, nie jest mozliwe merytoryczne odniesienie sie do zarzutow skargi
kasacyjnej, skoro kwestie niewaznosci testamentu z dnia 12 marca 2012 r. oraz
pozostawienia przez spadkodawczynie innych testamentow bedg przedmiotem
ponownych ustaleh i rozwazan sadu, w postepowaniu przeprowadzonym

w wymaganym standardzie procesowym.

Stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku
rola sgadu jest determinowana ustawowym nakazem dziatania z urzedu,
a rozstrzygniecie zapada niezaleznie od wnioskéw i stanowiska stron, lecz
stosownie do wynikow postepowania dowodowego oraz norm prawa materialnego
majgcych zastosowanie w sprawie. Sad spadku z urzedu bada kto jest
spadkobiercg, w szczegolnosci ustala czy spadkodawca pozostawit testament, oraz

wzywa do ztozenia testamentu osobe, co do ktdrej bedzie uprawdopodobnione,



ze testament sie u niej znajduje, a jezeli testament ten zostanie ztozony, sad ten
dokonuje jego otwarcia i ogtoszenia. Nie wylgcza to ogdlnych przepiséw
dotyczacych postepowania dowodowego i nie zwalnia zainteresowanych
z obowigzku udowodnienia twierdzen, z ktorych wywodzg korzystne dla siebie
skutki prawne (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2007 r., | CSK
4/17, niepubl. oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2011 r.,
| CSK 12/11, niepubl., z dnia 24 wrze$nia 2009 r., IV CSK 129/09, niepubl., i z dnia
12 marca 2004 r., Il CK 65/03, niepubl.). Ogtoszeniu podlega kazdy dokument,
ktory przedstawia sie jako rozporzgdzenie ostatniej woli spadkodawcy, niezaleznie
od swej waznosci. Kwestia waznosci tego dokumentu, jako testamentu moggcego
by¢ podstawg dziedziczenia, powinna by¢ rozwazona juz po jego otwarciu
i ogtoszeniu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku (por. m.in. orzeczenie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 lipca 1951 r., C. 691/51, P i P 1952, nr 1, str. 145 oraz
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1998 r., Il CKN 76/98,
niepubl., i z dnia 29 listopada 2017 r., Il CSK 88/17, niepubl.). Podstawowg kognicjg
sgdu spadku jest zatem zbadanie - na podstawie wszystkich wchodzgcych
w rachube srodkéw odwotawczych - czy przedstawiane mu dokumenty sg jedynie
projektem testamentu czy tez zostaty opatrzone podpisem spadkodawczyni,

a nastepnie rozstrzygniecie czy stanowig testament niewazny.

W rozpoznawanej sprawie na rozprawie przeprowadzonej w dniu 8 stycznia
2015r. przed Sadem Rejonowym w G. wnioskodawca ztozyt kserokopie projektu
dokumentu sporzadzonego pismem maszynowym W jezyku niemieckim
oznaczonego tytutem ,Testament” na ktorym znajduje sie numer faxu (k. 188,
k. 236 - 237 ). Ze zlozonego przez niego zapewnienia spadkowego wynikato ze na
dokumencie tym jest podpis spadkodawczyni i jest to jedynie zatgcznik do
testamentu (k. 189 — 190). Z kolei petnomocnik wnioskodawcy na rozprawie w dniu
5 marca 2015 r. przed Sgdem Rejonowym w G. wyjasnit, ze dokument ten zostat
spisany na maszynie i nie zostat opatrzony podpisem spadkodawczyni (k. 296),
co pozostawato w sprzecznosci z trescig zapewnienia spadkowego wnioskodawcy.
Sad nie wezwat jednak wnioskodawcy do ztozenia w oryginale znalezionego przez
niego dokumentu i nie wyjasnit czy istotnie jest na nim podpis. Nie poddat rowniez

ocenie tego dokumentu czy jest to testament, czy tylko jego projekt i nie dokonat
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oceny jego waznosci co niewagtpliwie miesci sie w obowigzkach spoczywajgcych na

sgdzie spadku.

W toku postepowania nie wskazywano natomiast by w aktach sprawy karnej,
ktérym aktami sgdy obu instancji dysponowaty jedynie czasowo i uwzglednity
znajdujgcy sie w nich materiat dowodowy jedynie w ograniczonym zakresie,
znajdowat sie testament spadkodawczyni. Pierwsza informacja o testamencie
spadkodawczyni, ktory wraz z ttumaczeniem ma znajdowac sie na k. 345 i 346 akt
Il AKa (...) Sadu Apelacyjnego w (...) zostata zamieszczona w skardze kasacyjnej,
a z opisu jego tresci (k. 867) wynika, ze prawdopodobnie — co wymaga wyjasnienia
w toku ponownego rozpoznania sprawy - skarzgca powotuje sie na te samg
kserokopie dokumentu wraz z ttumaczeniem, ktéra znajduje sie juz w aktach

sprawy spadkowej (k. 236 — 237).

Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze art. 398% § 3 k.p.c. nie wskazuje
wprawdzie expressis verbis zadnych konkretnych przepiséw, ktorych naruszenie
w zwigzku z ustaleniami faktow i przeprowadzeniem dowoddéw, nie moze by¢
przedmiotem zarzutow wypetniajgcych procesowg podstawe kasacyjng, nie ulega
jednak watpliwosci, ze obejmuje on bezposrednio art. 233 § 1 k.p.c. - albowiem ten
wiasnie przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw.
Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢, zatem przedmiotem rozwazan
i ocen Sadu Najwyzszego, skoro jego tres¢ normatywna odnosi sie bezposrednio
do dokonywania przez sgd oceny dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia
(art. 39812 § 2 k.p.c.). Z tej samej przyczyny, wytgczona jest kontrola kasacyjna
naruszenia art. 278 § 1 w zw. z art. 285 k.p.c., skoro skarzgca powigzata zarzut
odnoszgcy sie do tych przepisow z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c., sprowadzajgc

go do kwestionowania dowodu z opinii biegtej J. F.

V4 przytoczonych wzgleddéw zaskarzone postanowienie wraz
z poprzedzajgcym je postanowieniem Sgdu Rejonowego w G. nalezato uchylic,
znoszgc postepowanie przed Sagdami obu instancji (skutki niewaznosci
postepowania rozciggajg sie bowiem na caty tok postepowania) i przekaza¢ sprawe

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia
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o kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego (art. 398° § 1 w zwigzku
z art. 386 § 21 398% k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982! k.p.c.).

jw



