Sygn. akt IV CSK 641/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku G. K.

przy uczestnictwie Spotki dla Zagospodarowania Wspolnoty Gruntowej

"M." w H.

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej i stuzebnosci przesytu mediow,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 22 maja 2014 r., sygn. akt I Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od uczestnika postepowania na rzecz wnioskodawcy
kwote 180 (sto osiemdziesiat) zt tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na przestankach
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 24 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego, przez istotne
zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., nalezy rozumie¢
problem o charakterze prawnym, powstaty na tle konkretnego przepisu prawa,
majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozwigzanie stwarza realne
i powazne trudnosci. Problem ten musi mie¢ charakter uniwersalny, przez co nalezy
rozumie€, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych podobnych
spraw. Jednoczesnie, chodzi o zagadnienie, ktdrego wyjasnienie bytoby konieczne
dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w zwigzku z podstawami
skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez sad drugiej instancji,
stanem faktycznym sprawy, i takze w zwigzku z podstawg prawng stanowigca
podstawe wydania zaskarzonego wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, nie publ.).

Zagadnienie przedstawione przez skarzgcg dotyczy interpretacji pojecia
.braku odpowiedniego dostepu do drogi publicznej” z art. 145 k.c.
w okolicznoéciach konkretnej sprawy. Co prawda uczestniczka podniosta,
ze problem ten ,ma istotne znaczenie dla rozwoju prawa oraz kluczowe znaczenie
dla rozstrzygniecie niniejszej sprawy i innych spraw tego rodzaju”, jednak nie
wyjasnita na czym znaczenie to miatoby polegaé; nie przytoczyta réwniez
argumentacji prawnej, uzasadniajgcej, na czym polega istotny, nierozstrzygniety

jeszcze w orzecznictwie problem prawny.

Przestanka z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony

przepis prawa, mimo ze budzi powazne i konkretne watpliwosci, nie doczekat sie



wykfadni, badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 pazdziernika 2007 r.,
| PK 164/07 i z dnia 29 stycznia 2008 r., | PK 236/07 - nie publ.).

W lakonicznym wywodzie przytoczonym przez uczestniczke postepowania
brakuje nie tylko wskazania konkretnych orzeczen, w ktorych dokonano odmiennej
wyktadni art. 145 k.c., ale réwniez wyjasnienia, na czym polegajg rozbieznosci

podnoszone przez skarzgca.

Skarzgca powotata sie réwniez na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
podnoszgc, ze oczywiste naruszenie przepisOw prawa materialnego w niniejszej
sprawie polega na niewtasciwym zastosowaniu i btednej wyktadni art. 145 k.c.,
wynikajgcej z niewtasciwego zastosowania tego przepisu do ustalonego przez Sad
stanu faktycznego. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania

brakuje jednak argumentacji wyjasniajgcej, na czym polega wytknigete naruszenie.

Ponadto skarzgca podniosta, ze ,zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
narusza przepisy postepowania, poniewaz Sad drugiej instancji nie odniést sie
w uzasadnieniu postanowienia w sposob dostateczny do zarzutéw podniesionych
w apelacji”. Brak wskazania, ktore zarzuty apelacji uczestniczka ma na mysli
uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu catkowicie ustosunkowanie sie do tej podstawy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Na marginesie wypada podkresli¢, ze powotywanie sie na oczywistos¢ skargi
i koniecznos¢ dokonania wyktadni prawa wzajemnie sie wyklucza. Taki sposob
konstruowania skargi kasacyjnej jest pozorowaniem wystepowania w sprawie
okolicznosci publicznoprawnych, w oparciu o ktére Sgd Najwyzszy dokonuje oceny
na podstawie art. 398° k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
25 kwietnia 2008 r., Il CSK 64/08, nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).



