Sygn. akt IV CSK 64/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Manowska (sprawozdawca)
SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku P. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w S.
przy uczestnictwie E. Spotki Akcyjnej z siedzibg w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 17 maja 2019 .,

skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt Il Ca (...),

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 lutego 2017 r. Sgd Rejonowy w M. ustanowit na
rzecz uczestniczki postepowania, E. S.A. z.s. w K., a takze kazdego kolejnego
wiasciciela urzadzen przesytowych, stuzebnos¢ przesytu obcigzajgcg nalezgce do
wnioskodawczyni P. sp. z 0.0. z.s. W S. wymienione szczegotowo w postanowieniu
nieruchomosci, polegajgcg na prawie wstepu, uzywania i korzystania z pasa gruntu
o szerokosci 80 m wzdluz napowietrznej linii  wysokiego napiecia,

ustalonego zgodnie z projektami przebiegu stuzebnosci zawartymi na 4 mapach



sporzgdzonych w dniach 22, 24 i 28 grudnia 2015 r. przez biegtego sgdowego
z zakresu geodezji w osobie A. Z. oraz na prawie dostepu stuzb eksploatacyjnych
uczestniczki postepowania w celu wykonywania czynnosci zwigzanych z
eksploatacjg, naprawg, konserwacjg i modernizacja wymienionego urzgdzenia
przesytowego. Ponadto Sgd Rejonowy zasgdzit od uczestniczki postepowania na
rzecz wnioskodawczyni kwote 847 828 zt tytutem jednorazowego wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w G. zmienit postanowienie
Sadu Rejonowego w M. w ten sposob, ze podwyzszyt wynagrodzenie za
ustanowienie stuzebnosci przesytu do kwoty 1 042 828,44 zt oraz oddalit apelacje
uczestniczki postepowania.

Podstawg rozstrzygnie¢ Sadow | i Il instancji byly nastepujgce okolicznosci
faktyczne.

Whnioskodawczyni ,P.” Sp. z 0.0. w S. jest wiascicielem nieruchomosci
gruntowej potozonej w nastepujgcych miejscowosciach: 1) C., gmina M., stanowigcej
dziatke nr 31/13 o pow.: 107,8800 ha, dla ktérej Sgd Rejonowy w M. prowadzi
ksiege wieczystg KW nr (...); 2) S. gmina L., obejmujgca - dziatke nr 74/19 o pow.:
136, 4877 ha, dziatke nr 108 o pow. 5.3900 ha, dziatke nr 110/5 o pow.: 47,1724 ha,
w sumie o catkowitej powierzchni 189,050 ha, dla ktérych powyzszy Sad Rejonowy
prowadzi ksiege wieczystg KW nr (...); 3) L., stanowigcej dziatki o nr.: 387 o pow.:
94,7607 ha, 389 o pow.: 79,2528 ha, tgcznie 174,0135 ha, dla ktérej ten sam Sad
prowadzi ksiege wieczystg KW nr (...).

Na tej nieruchomosci znajdujg sie urzadzenia elektroenergetyczne
uczestniczki postepowania E. S.A. wK. tj.: sie¢ elektroenergetyczna (linia
napowietrzna o napieciu znamionowym 400 kV relacji G. — G.) oraz dwadziescia
sze$¢ stupdw energetycznych. Ostateczny byt prawny uczestniczki postepowania
uksztattowat sie w rezultacie wieloletnich przeksztatcen podmiotowych i finalnie
dziata ona od dnia 9 stycznia 2013 r. pod firmg P. S.A. w K. W efekcie sporu
pomiedzy wnioskodawczynig, a uczestniczkg, ktérego podstawg byta odmowa
uczestniczki zawarcia umowy o ustanowienie stuzebnosci przesytu, ,P.” Sp. z 0.0.
w S. wystgpita na droge postepowania sgdowego wnoszgc o ustanowienie tej

stuzebnosci za wynagrodzeniem. W ocenie tej Spotki obcigzenie jej nieruchomosci



naniesieniami przesytowymi uczestniczki skutkuje zmniejszeniem uzytecznosci
poszczegolnych dziatek oraz obnizeniem ich wartosci. Zdaniem, zas, Spoétki P. S.A.
whnioskodawczyni wyrazita zgode na lokalizacje urzadzen energetycznych na
swoich gruntach i powinna liczy¢ sie z konsekwencjami takiego dziatania.
Uczestniczka wskazata tez, ze przebiegajgca przez nieruchomosci nalezgce do
wnioskodawczyni, linia elektroenergetyczna relacji G. — B. - G., zostata
wybudowana przez jej poprzednika Zaktad Energetyczny G. w 1975 r. Zwigzane z
nig posiadanie wykonywane byto w sposob nieprzerwany zas objecie posiadania
stuzebnos$ci nastgpito w dobrej wierze.

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego stwierdzono braku
podstaw do przyjecia, iz uczestniczce postepowania przystuguje tytut prawny do
korzystania z nieruchomosci wnioskodawczyni. Uczestniczka, jak stwierdzit Sad |
instancji nie przedtozyta decyzji dotyczgcej budowy linii elektroenergetycznej
przebiegajgcej przez nieruchomosé wnioskodawczyni. Nie wykazata tez, aby linia
elektroenergetyczna zostata wybudowana na podstawie prawomocnych decyzji
administracyjnych wydanych na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci. W konsekwenciji, jak przyjat Sad
Rejonowy, uczestniczka nie mogta skutecznie powotywac sie na wskazany przez
siebie tytut prawny. Sad ten wskazat réwniez, ze zgdana warto$¢ wynagrodzenia za
ustanowienie stuzebnosci przesytu na dziatkach o nr.: 108, 74/19,110/ 5, 31/13, 219,
38, 389, ustalona w oparciu o opinie biegtych, wynosi tgcznie: 847.828 ztotych.

Sad Rejonowy podzielit twierdzenia uczestniczki, co do przeksztatcen
podmiotowych przedsiebiorstw, ktore doprowadzity ostatecznie do powstania E.
S.A. w K. Zaaprobowat réwniez teze, iz wnioskodawczyni korzysta z nieruchomosci
uczestniczki w sposob odpowiadajgcy realizacji prawa stuzebnosci przesytu.
Jednoczesnie Sad | instancji zastrzegt, ze sporne kwestie sprowadzaty sie przede
wszystkim do ustalenia daty objecia w posiadanie stuzebno$ci odpowiadajgce;j
Swojg trescig stuzebnosci przesytlu oraz oceny dobrej lub ztej wiary po stronie
wnioskodawczyni.

Ostatecznie Sad Rejonowy w M. uznat, ze uczestniczka postepowania nie
udowodnita, w jakiej dacie rozpoczat bieg termin ewentualnego zasiedzenia

stuzebnosci, ani tez, ze objecie stuzebnosci w posiadanie nastgpito w dobrej



wierze, a w konsekwencji Sad | instancji uznat zarzut zasiedzenie stuzebnosci za
bezzasadny.

Apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w M. z dnia 22 lutego 2017 r.
whniosty: wnioskodawczyni ,P.” Sp. z 0.0. w S. oraz uczestniczka P. S. A. w K.

Whnioskodawczyni, wywiedziong przez siebie apelacjg, zaskarzyta
postanowienie Sadu | instancji w czesci w jakiej jednorazowe wynagrodzenie za
ustanowienie stuzebnosci przesylu zasgdzone zostato w kwocie 847.828,00 zi.
Ostatecznie ,P.” Sp. z 0.0. w S. wniosta o0 zmiane zaskarzonego postanowienia w
pkt. Il poprzez zasgdzenie od uczestniczki postepowania P. S.A. w K. na swojg
rzecz kwoty 1.042.828,44 zt (tj. 847.828,00 zt + 23% VAT), tytutem jednorazowego
wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu, ptatnego w terminie trzech
miesiecy od daty uprawomocnienia postanowienia.

P. S.A. w K., zaskarzyta postanowienie Sagdu Rejonowego w M. w catosci,
zarzucajgc naruszenie przepiséw prawa materialnego: art. 172 k.c. w zw. z art. 292
k.c. poprzez stwierdzenie przez Sad | instancji, ze Spotka P. S. A. w K. nie
podniosta skutecznie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu z uwagi na brak przedstawienia przez te
Spétke dokumentow stwierdzajgcych date budowy linii elektroenergetycznej, a tym
samym objecia w posiadanie i rozpoczecia biegu terminu do zasiedzenia
stuzebnosci w sytuacji, gdy data budowy przedmiotowej linii przesytowej wynikata
posrednio z przedstawionej przez Spoétke dokumentacji, a w trakcie postepowania
bezsprzecznym byto korzystanie przez te Spodtke z nieruchomosci w sposob
odpowiadajgcy korzystaniu na podstawie prawa stuzebnosci przesytu; art. 7 k.c.
poprzez btedne uznanie, iz nie mozna uznac¢, ze uczestniczka posiadata
stuzebnos¢ przesytu w dobrej wierze w sytuacji, gdy ustawodawca nie wprowadzit
definicji legalnej dobrej wiary, a tym samym jakiekolwiek usprawiedliwione
przeswiadczenie o dziataniu zgodnie z obowigzujgcym porzadkiem prawnym
powinno by¢ kwalifikowane jako dobra wiara oraz brak rozwazenia czy uzyskanie
na wilasno$¢ przez przedsiebiorstwo panstwowe urzgdzen przesylowych,
posadowionych na nieruchomosciach nalezgcych wéwczas do Skarbu Panstwa, na
podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach

panstwowych (Dz.U. z 1991 r., Nr 2, poz. 6) spowodowato uzyskanie przez to



przedsiebiorstwo z mocy prawa - jako prawa zwigzanego z wtasnoscig urzgdzen
przesytowych - stuzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu, obcigzajgcego te nieruchomosci, co mogto spowodowac postanie
skutecznego tytutu prawnego do nieruchomosci po stronie uczestniczki, a ponadto
naruszenie przepisdéw postepowania: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez btedne ustalenie, iz
Spétka P. nie wykazata daty, od ktérej nalezy liczy¢ okres potrzebny do zasiedzenia
stuzebnosci przesytu, w sytuacji, gdy Spotka ta przediozyta wszelkg posiadang
dokumentacje wykazujgcg uzyskanie odpowiednich zgdéd | pozwolen na
wybudowanie linii elektroenergetycznej oraz gdy na niej ani na jej poprzednikach
prawnych, w Swietle uprzednio obowigzujgcych przepiséw, nie cigzyt obowigzek
archiwizowania dokumentacji; art. 232 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w z w. z art.
278 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene dowoddéw przez Sad | instancji, przez
uznanie, ze opinia biegtej sgdowej z zakresu rzeczoznawstwa majgtkowego
prawidtowo okresla wartos¢ nieruchomosci, podczas gdy istniejg uzasadnione
watpliwosci dotyczgce tej opinii. We wnioskach apelacji uczestniczka postepowania
domagata sie zmiany zaskarzonego postanowienia w zakresie uwzglednienia
zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig stuzebnosci
przesytu, ewentualnie o uchylenie tego postanowienie w catosci i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wnioskow apelacji Spétka P.
stwierdzita, ze kwestionuje rozstrzygniecie Sadu | instancji w zakresie ustalenia, iz
na etapie postepowania dowodowego nie wykazata daty podtgczenia linii
napowietrznej do sieci elektroenergetycznej. Wskazata, ze w toku przewodu
sgdowego przediozyta niezbedng dokumentacje, tj.: prawomocne decyzje
administracyjne, wydane na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o
zasadach i trybie wywtaszczenia nieruchomosci, z ktorych wynikato, ze uptynat
termin konieczny do zasiedzenia stuzebnos$ci przesytu. Apelujgca podkreslita, ze
wydana na podstawie ww. przepisu decyzja Urzedu Gminy M. z dnia 20 czerwca
1973 r. stanowi bazowy dokument potwierdzajgcy realizacje budowy linii
elektroenergetycznej. Fakt, Zze dokumentacja ta sporzgdzana byta ponad 30 lat
temu usprawiedliwiata, w ocenie apelujgcej, istnienie brakéw w dokumentacji Spofki
(zatgczniki do decyzji). Budowe linii, ktérej dotyczy postepowanie przeprowadzito

przedsiebiorstwo panstwowe, Zaktad Energetyczny G., podmiot bedacy



poprzednikiem prawnym uczestniczki postepowania. W konkluzjach apelujaca
stwierdzita, ze uptyw czasu spowodowat, ze nie zachowaly sie wszystkie
dokumenty o charakterze prawno-eksploatacyjnym, wskazujgce konkretng date
rozpoczecia i zakonczenia budowy oraz podtgczenia przedmiotowej linii do sieci
elektroenergetycznej. W dalszej kolejnosci Spotka P. wskazata, ze Sgd Rejonowy w
M. bfednie uznat, iz apelujgca nie wykazata istnienia po jej stronie dobrej wiary,
poniewaz wnioskodawczyni nigdy nie wyrazita zgody na posadowienie na ich
nieruchomosci urzgdzen przesytowych. Tymczasem z przedtozonej dokumentacji
wynikata, zdaniem apelujgcej, legalnoS¢ objecia stuzebnosSci w posiadanie.
Poprzednicy prawni uczestniczki w &éwczesnym stanie prawnym dokonali
wszystkich niezbednych czynnosci, aby inwestycja zostata wykonana zgodnie z
prawem, co $wiadczy, iz w dacie objecia stuzebnosci w posiadanie byli w dobrej
wierze. Co wiecej, posadowienie urzgdzen elektroenergetycznych stuzyto realizacji
zadan o charakterze publicznym i trudno bytoby, zdaniem apelujgcej,
zaakceptowac stanowisko, iz tego typu inwestycja byta realizowana bezprawnie.

Apelacja uczestniczki Spoétki P. S.A. wK., postanowieniem Sadu
Okregowego w G. zostata oddalona, jako bezzasadna.

Sad |l instancji zasadniczo zaaprobowat ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego w M. W ocenie Sgdu Okregowego, Sad | instancji trafnie przyjat brak
wykazania przez uczestniczke okolicznosci jakg pozostaje data faktycznego
rozpoczecia i zakonczenia prac budowlanych, zwigzanych z posadowieniem
spornej infrastruktury elektroenergetycznej na nieruchomosciach stanowigcych
obecnie wiasnos¢ wnioskodawcy. Jak zauwazyt Sgd Odwotawczy, uczestniczka
ograniczyta sie wytgcznie do przedtozenia dwoch decyzji administracyjnych to jest:
decyzji Wojewddzkiej Rady Narodowej z dnia 12 pazdziernika 1972 r. o
zatwierdzeniu planu realizacyjnego przebiegu inwestycji liniowej - linii napowietrznej
400 kV G. - G. oraz decyzji Urzedu Gminy M. z dnia 20 czerwca 1973 r.
zezwalajgcej Zaktadowi Energetycznemu w G. na budowe linii energetycznej przez
nieruchomos$ci witascicieli, wymienionych w zatgczonym do decyzji wykazie, za
odszkodowaniem. Zadna z tych decyzji nie odnosita sie jednak do nieruchomosci
na ktérych posadowiona zostata sporna infrastruktura elektroenergetyczna. Dane,

zas, uwidocznione w poszczegolnych zatgcznikach, obejmujgce szczegotowy



wykaz wiascicieli i uzytkownikow gruntéw przez ktére linia ma przebiegac, nie
obejmowaty  w jakimkolwiek stopniu dziatek nalezgcych obecnie do
wnioskodawczyni. W rezultacie Sad Il instancji przyjat, ze uczestniczka nie tylko nie
przedtozyta jakiegokolwiek dokumentu wskazujgcego na rozpoczecie, prowadzenie
lub zakonczenie prac infrastrukturalnych na nieruchomosciach wnioskodawczyni,
ale nie wykazata sie w tym przedmiocie jakgkolwiek inicjatywg dowodowsg. Jak
zwazyt Sad Il instancji brak byto podstaw do akceptacji twierdzenia, ze bieg terminu
zasiedzenia wyznacza dzien 1 stycznia 1976 r. Date te wyznacza, bowiem, dzien
19 stycznia 1998 r. to jest chwila nabycia wlasnos$ci poszczegolnych dziatek przez
.P.” Sp. z0.0. w S.. W dalszej kolejnosci Sad Okregowy stwierdzit, ze uczestniczka
jako podmiot zajmujgcy sie przetwarzaniem, przesytaniem oraz dostarczaniem, jak
tez sprzedazg energii elektrycznej odpowiada pojeciu przedsiebiorcy o ktérym
mowa w art. 305! k.c. W ocenie Sadu Il instancji brak bylo podstaw do negowania
tezy, iz okres, zakres jak i sposob sprawowania przez przedsigebiorstwo
energetyczne wtadztwa nad urzgdzeniami elektroenergetycznymi przebiegajgcymi
przez dziatki wnioskodawczyni, pozwala na zasiedzenie przedmiotowej
stuzebnosci. Skarzgca nie wykazata réwniez, iz dysponuje innym tytutem
legitymujgcym jg do korzystania ze wspomnianych nieruchomosci. Wobec
powyzszego Sad Odwotawczy, aprobujgc stanowisko Sgdu Rejonowego, przyjat, iz
spetnione zostaty przestanki z art. 305 k.c. Za nietrafione Sgd Odwotawczy uznat
zarzuty skarzgcej kwestionujgce prawidtowosc¢ ustalenia wynagrodzenia, o ktérym
mowa w art 3052 k.p.c. W tej kwestii Sad ten podzielit poglad Sgdu Rejonowego w
M.

Odnosnie apelacji ,P.” Sp. z o0.0. w S., Sad Il instancji przyjat, ze
okolicznoscig niesporng w sprawie pozostaje to, iz wnioskodawczyni, jak i
uczestniczka postepowania pozostajg podatnikami podatku od towaréw i ustug,
0 ktérym mowa w art. 15 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towaréw i ustug (t.j. Dz.U. z 2011 r., Nr 177, poz. 1054 ze zm.). Z uwagi na fakt, ze
odpfatne ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej miesci sie w pojeciu
Swiadczenia ustug w rozumieniu art. 8 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1
ustawy o podatku od towardw i ustug, ostatecznie Sgd Odwotawczy przyjat, ze

ustalona przez Sad Rejonowy kwota wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci



powinna ulec podwyzszeniu o wartosci podatku VAT tj. 23%. W rezultacie Sad Il
instancji zmienit zaskarzone orzeczenie w pkt. IV w ten sposob, iz w miejsce
wskazanych tam 847.828,00zt, zasgdzit kwote 1.042.828,44 zt.

P. S. A. w K. zaskarzyta skargg kasacyjng wyrok Sgdu Okregowego w G. z
dnia 26 lipca 2017 r., w catosci. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu uczestniczka
postepowania zarzucita naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

1. art. 172 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 292 k.c. poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na btednym przyjeciu, ze Spodtka P. nie podniosta
skutecznie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej trescig
stuzebnos$ci przesytu, z uwagi na brak przedstawienia dokumentéw stwierdzajgcych
date budowy linii elektroenergetycznej, a tym samym objecia w posiadanie i
rozpoczecie biegu terminu do zasiedzenia stuzebnosci a takze poprzez zaniechanie
wskazania faktycznej daty zasiedzenia stuzebno$ci przesytu;

2. art. 172§ 1i 2 k.c. oraz art. 292 k.c. wzw. z art. 352 § 1i 2 k.c. w zw.
z art 7 k.c. poprzez niewtasciwe stosowanie polegajgce na przyjeciu ztej wiary
uczestniczki w sytuacji, w ktorej nie zostaty wykazane dowodowy wzruszajgce
domniemanie okreslone w art. 7 k.c., tj. dajgce podstawe do oceny, ze poprzednik
prawny uczestniczki w chwili rozpoczecia posiadania w zakresie odpowiadajgcym
stuzebnosci przesylu wiedziat lub mogt wiedzie¢, o tym, Zze narusza prawo
wilascicieli;

3. art. 176 § 1 k.c. w zw. z art. 352 § 2 k.c. poprzez btedng jego
wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze nie doszto do
skutecznego przeniesienia posiadania pomiedzy podmiotami podlegajgcymi
przeksztatceniu, co uniemozliwia w niniejszej sprawie uczestniczce doliczenie do
swojego posiadania okresu posiadania przez Skarb Panstwa z uwagi na brak
przedstawienia jakichkolwiek dowoddéw wskazujgcych na taki sposob co cigzyto na
P.S.A.

Skarzgca zarzucita takze naruszenie przepisdow postepowania, to jest.:

1. art. 617 k.c. wzw. z art. 234 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez
brak uznania po stronie skarzgcej Spofki istnienia dobrej wiary, pomimo
wynikajgcego z obowigzujgcego prawa domniemania dobrej wiary oraz braku jego

obalenia w toku postepowania, a uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy,



bo przy przyjeciu dobrej wiary i rozpoczeciu biegu terminu zasiedzenia w dniu
1 stycznia 1976 r. nabycie w ten sposéb prawa nastgpitoby przed wystgpieniem
przez wnioskodawczynie z wnioskiem w dniu 1 stycznia 2006 r.;

2. art. 232 Kk.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu
zurzedu na okolicznos¢ wykazania daty budowy linii elektroenergetycznej,
w sytuacji, gdy Sad uznat, co do zasady, mozliwos¢ uzyskania tytutu prawnego do
korzystania z nieruchomosci ex lege, gdy interes publiczny wymagat wyjasnienia tej
okolicznosci, a uchybienie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy, bo przy
przeprowadzeniu dodatkowych dowoddéw i tym samym ustaleniu petnego stanu
faktycznego w sprawie, nie ucierpiatby interes publiczny z uwagi na znaczenie
przedmiotowej linii elektroenergetycznej dla zaopatrzenia kraju oraz interes
uczestniczki majgcy wptyw na stan utrzymania i konserwacji tejze linii, a tym
samym i zaopatrzenia w energie tej czesci kraju.

We wnioskach skarzgca domagata sie miedzy innymi uchylenia
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ,P.” Sp. z 0.0. w S. wniosta o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie z uwagi na zasadnos¢ czesci
podniesionej w niej zarzutéw.

Na wstepie wskazaé nalezy, Zze sytuacja prawna przedsiebiorstw
energetycznych w odniesieniu do urzgdzen przesytowych, ktére zostaty
wybudowane jeszcze przed zniesieniem jednolitej witasnosci panstwowej
przystugujgcej wytacznie Skarbowi Panstwa, moze przedstawiac sie, jak wykazuje
przeglad judykatury, generalnie w trojaki sposdb (z pewnymi odstepstwami
wynikajgcymi z konkretnego stanu faktycznego).

Po pierwsze, przedsiebiorstwa takie mogg legitymowac sie decyzjg, wydang
na podstawie art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1958 r. o zasadach i trybie
wywiaszczania nieruchomos$ci (t.j. Dz. U. z 1974 r., Nr 10, poz. 64 ze zm.) lub tez
na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce

gruntami i wywitaszczaniu nieruchomosci (t.j. Dz.U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127
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zezm.) czy tez art. 124 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (t.. Dz.U. z 2014 r., poz. 518 ze zm.). Jezeli przedsigbiorca
bedgcy witascicielem urzgdzen wymienionych w art. 49 § 1 k.c. wykonuje
uprawnienia wynikajgce z decyzji wydanej na rzecz jego poprzednika prawnego na
jednej z powotanych wyzej podstaw, witasciciel nieruchomosci nie moze zgdac
ustanowienia stuzebnosci przesytu, a z drugiej strony — bezzasadny jest wniosek
0 zasiedzenie tej stuzebnosci. Decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
administracyjnej (lub tez na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 kwietnia
1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci, czy tez art. 124
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami) stanowi bowiem
skuteczng, wobec wiasciciela nieruchomosci, podstawe prawng do korzystania
przez przedsiebiorstwo przesytowe z cudzej nieruchomosci w celu posadowienia
oraz konserwacji i utrzymania urzadzenh przesytowych. Wykonywanie uprawnien na
podstawie takiej decyzji nie kreuje stanu posiadania w rozumieniu prawa cywilnego
moggcego prowadzi¢ do zasiedzenia (por. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziéw
SN z dnia 8 kwietnia 2014 r., 1l CZP 87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68; uchwata
z dnia 23 marca 2016 r., Il CZP 101/15, OSNC 2017, nr 2, poz. 18; wyrok SN
z dnia 26 wrzesnia 2014 r., IV CSK 724/13; postanowienia SN z dnia 10 maja
2017 r., | CSK 499/16, LEX nr 2334896; z dnia 10 lutego 2017 r., V CSK 296/16,
LEX nr 2297422; z dnia 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13, OSNC 2015, NR 6, poz. 72;
z dnia 15 lutego 2017 r., Il CSK 205/16, OSNC 2017, Nr 10, poz. 115; z dnia
13 lutego 2015, Il CSK 330/14, LEX nr 1656480).

Po drugie, przedsiebiorstwo przesylowe (a wczesniej jego poprzednicy
prawni — przedsiebiorstwa panstwowe) mogg wtada¢ cudzg nieruchomoscia, nie
stanowigcg uprzednio wiasnosci Skarbu Panstwa w zakresie odpowiadajgcym
stuzebnosci przesytu bez tytutu prawnego, ale w btednym przekonaniu, ze jest ono
wykonywane na podstawie odpowiedniej decyzji administracyjnej badz ze
Swiadomoscig braku takiej decyzji. Tego typu witadztwo (w oparciu o niewazng lub
nieistniejgcg decyzje, albo tez ze swiadomoscig braku od poczatku takiej decyzji),
jako posiadanie w rozumieniu prawa cywilnego, moze prowadzi¢ do zasiedzenia

stuzebnosci przesytu, z mozliwoscig doliczenia czasu posiadania stuzebnosci przez
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poprzednika prawnego, bedgcego przedsiebiorstwem panstwowym (zob. na ten
temat. np. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2009 r., Il CZP
70/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 64; postanowienia SN z dnia 15 lutego 2017 r.,
Il CSK 205/16, OSNC 2017, Nr 10, poz. 115; uchwata catego sktadu Izby Cywilnej
z dnia 26 pazdziernika 2007 r., lll CZP 30/07; OSNC 2008, nr 5, poz. 43; wyrok SN
z dnia 13 lipca 2017 r., | CSK 737/16, Biul. SN 2018/2/10; postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10, "Rejent" 2012, nr 12,
s. 159, z dnia 9 lutego 2012 r., Ill CZP 93/11, LEX nr 1136115; z dnia 13 czerwca
2013 r., IV CSK 672/12, nie publ., z dnia 25 stycznia 2006 r., | CSK 11/05, "Biuletyn
SN" 2006, nr 5, s. 11 i z dnia 10 lipca 2008 r., Ill CSK 73/08, "Rejent" 2008, nr 7-8,
S. 222; uchwata skfadu siedmiu sedziow SN z dnia 8 kwietnia 2014 r., Ill CZP
87/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 68, w ktérej potwierdzono jednoczesnie, ze
dopuszczalne jest zasiedzenie stuzebnosci przesytu, o jakiej mowa w art. art. 305!
k.c., przy uwzglednieniu okresu posiadania sprzed wprowadzenia do k.c. instytucji
stuzebnosci przesytu).

Po trzecie, sytuacja szczegolna zachodzi wéwczas, gdy zaréwno urzgdzenia
przesytowe jak i nieruchomos¢ obcigzona byly przedmiotem wilasnosci tego
samego podmiotu prawnego, to jest Skarbu Panstwa. W orzecznictwie za
utrwalone mozna wuznaC¢ stanowisko przyznajgce mozliwosSC zasiedzenia
stuzebnosci przesytu przez przedsiebiorstwo przesytlowe, takze wtedy, gdy
stanowi przeksztatcone byte przedsiebiorstwo panstwowe, z zaliczeniem czasu
obowigzywania zasady jednolitosci wtasnosci panstwowej i zasiadywania praw
rzeczowych przez Skarb Panstwa (np. uchwata SN z dnia 17 stycznia 2003 r.,
[l CZP 79/02, OSNC 2003/11/42 oraz z dnia 7 pazdziernika 2008 r., Il CZP 89/08,
wyrok SN z dnia 13 lipca 2017 r.,, | CSK 737/16). Mozliwo$¢ doliczenia
sobie posiadania poprzednika przedsiebiorstwa przesytowego — Skarbu Panstwa
w okresie trwania zasady jednolitosci wlasnosci panstwowej nie powstaje jednak
woéwczas, gdy zardwno nieruchomos¢ obcigzona jak i urzgdzenia przesylowe
stanowity przedmiot wiasnosci panstwowej w ramach mienia ogélnonarodowego.
Oba prawa przynalezaty bowiem temu samemu podmiotowi.

Dopiero z dniem 1 lutego 1989 r. weszta w zycie ustawa z dnia 31 stycznia

1989 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 3, poz. 11), m.in. nadajgca
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art. 128 k.c. nowe brzmienie, zgodnie z ktorym wiasnos¢ ogolnonarodowa
(panstwowa) przystugiwata Skarbowi Panstwa albo innym panstwowym osobom
prawnym. Wptyw zmiany przepisu na charakter wtadztwa wykonywanego przez
panstwowe osoby prawne zostat wyjasniony w uchwale sktadu siedmiu sedziow
z dnia 18 czerwca 1991 r., (Il CZP 38/91, OSNCP 1991, nr 10-12, poz. 118),
w ktérej Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze zmiana art. 128 k.c. nie spowodowata
przeksztatcenia przystugujgcych panstwowym osobom prawnym - z mocy
przepisow kodeksu cywilnego i ustaw szczegdlnych - uprawnien do czesci mienia
ogolnonarodowego, pozostajgcych w ich zarzgdzie w dniu wejScia w zycie
wymienionej ustawy. Przeksztatcenie to nastgpito z dniem 7 stycznia 1991 r. na
podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy
0 przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U. z 1991 r. Nr 2, poz. 6), w ktérym
skreslono przepis, iz przedsiebiorstwo panstwowe wykonywato wszelkie
uprawnienia w stosunku do mienia ogélnonarodowego bedgcego w jego dyspozyciji,
z wyjatkiem uprawnien wylgczonych przepisami ustawowymi, a jednoczesnie
wprowadzono przepis, ze przedsiebiorstwo, gospodarujgc wydzielonym mu
i nabytym mieniem, zapewniato jego ochrone (zobacz takze wyrok SN z dnia
15 stycznia 2009 r., | CSK 333/07, LEX nr 490436).

,Rozejscie sie” prawa witasnosci nieruchomosci oraz prawa wilasnosci
urzgdzen przesytowych i ewentualne rozpoczecie biegu terminu zasiedzenia
stuzebno$ci polegajgcej na korzystaniu z linii przesytowej znajdujgcej sie
w zarzgdzie przedsiebiorstwa panstwowego, przebiegajgcej po dziatce stanowigcej
witasnos¢ Skarbu Panstwa, mogto jednak nastgpi¢ z dniem 5 grudnia 1990 r. Z tym
bowiem dniem nastgpito uwtaszczenie panstwowych osdb prawnych na podstawie
ustawy z dnia 29 wrzednia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
i wywlaszczaniu nieruchomos$ci (uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1991 r. - zasada prawna - IlIl CZP 38/91, OSNCP
1991, nr 10-12, poz. 118, postanowienia SN z dnia 4 lipca 2014 r., Il CSK 551/13,
OSNC 2015/6/72; z dnia 16 wrze$nia 2009 r., Il CSK 103/09, M. Prawn.
2015/14/765; z dnia 11 grudnia 2008 r., Il CSK 314/08, LEX nr 490513). Prawo
zarzgdu istniejgce w dniu 5 grudnia 1990 r. po stronie panstwowych oséb prawnych

w stosunku do gruntéw stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa lub wtasnos¢
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gminy (z wyjatkiem gruntow Panstwowego Funduszu Ziemi) przeksztafcito sie
zmocy prawa z tym dniem w prawo uzytkowania wieczystego w rozumieniu
kodeksu cywilnego, natomiast w odniesieniu do budynkdéw, innych urzgdzen
i lokali znajdujgcych sie na tych gruntach - w prawo wiasnosci. Uwilaszczenie
przedsiebiorstwa przesytowego majgtkiem w postaci urzgdzen energetycznych,
jakie nastgpito w dniu 5 grudnia 1990 r., spowodowato zatem nabycie wtasnosci
tych urzgdzen i objecie nieruchomosci, na ktorej urzadzenia te sg posadowione we
witadztwo odpowiadajgce posiadaniu zaleznemu moggcemu prowadzi¢ do nabycia
przez zasiedzenie stuzebnosci gruntowej (nastepnie stuzebnosci przesytu).

Nastepnie wskazac¢ nalezy, ze obowigzujgcy do dnia 30 wrzesnia 1990 r.
art. 177 k.c. wytgczat mozliwos¢ zasiedzenia nieruchomosci bedgcej przedmiotem
witasnosci panstwowej. Dopiero od dnia 1 pazdziernika 1990 r. stato sie mozliwe
zasiedzenie nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Skarbu Panstwa. Zgodnie
przy tym z art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 55, poz. 321 ze zm.), jezeli przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy istniat stan, ktory wedtug przepisow dotychczasowych wytgczat zasiedzenie
nieruchomos$ci, a wedtug przepisow obowigzujgcych po wejsciu w zycie tej
ustawy prowadzi do zasiedzenia, zasiedzenie biegnie od dnia wejscia jej w zycie;
jednakze termin ten ulega skréceniu o czas, w ktorym powyzszy stan istniat przed
wejsciem w zycie ustawy, lecz nie wiecej niz o potowe. Mozliwos¢ skorzystania
z dobrodziejstwa okre$lonego w powotanym przepisie nie dotyczy jednak
przedsiebiorstw panstwowych, korzystajgcych z nieruchomosci Skarbu Panstwa
w zakresie niezbednym do eksploatacji znajdujgcych sie na niej urzadzen
przesytowych. Przedsiebiorstwa te bowiem korzystaty z nieruchomosci panstwowe;j
na podstawie tytutu prawnego (zarzad wykonywany w imieniu Skarbu Panstwa),
ktory utracity dopiero z dniem 5 grudnia 1990 r. (zobacz na ten temat szczego6towe
rozwazania i powofang judykature zawarte w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 grudnia 2008 r., Il CSK 314/08, LEX nr 490513).

Z powyzszych rozwazan wynika, Zze okreslenie sytuacji prawnej
przedsiebiorstwa przesytowego wystepujgcego o zasiedzenie stuzebnosci przesytu
badz przeciwko ktéremu o ustanowienie stuzebnos$ci przesytu wystepuje wtasciciel

nieruchomos$ci, wymaga ustalenia stosunkow prawno-rzeczowych siegajgcych
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czestokroC kilkadziesigt lat wstecz. Z uwagi na fakt, ze zaréwno instytucja
zasiedzenia jak i ustanowienia stuzebnosci wkraczajg w sfere praw rzeczowych
i ksztattujg te prawa, niezbedna jest, szczegdlnie w postepowaniu nieprocesowym,
ingerencja sadu z urzedu w proces wyjasniania sytuacji prawno-rzeczowej
uczestnikdw postepowania. Brak ingerencji Sadow obu instancji z urzedu
w niezbednym zakresie w ten proces, stanowi o naruszeniu art. 232 zdanie drugie
k.p.c.

Zgodnie z art. 232 k.p.c. strony sg obowigzane wskazywa¢ dowody dla
stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodzg skutki prawne. Sgd moze dopusci¢ dowdd
niewskazany przez strone. Wobec wiodgcej zasady kontradyktoryjnosci w polskim
procesie cywilnym, opierajgcej sie na aktywnosci dowodowej stron przyjmowano,
ze wyjatek od tej zasady, w postaci inkwizycyjnosci, powinien mie¢ miejsce li tylko
wyjatkowo. Najpetniejsze stanowisko w tym zakresie, zawierajgce przeglad
dotychczas wyrazanych w judykaturze pogladéw przedstawit Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu uchwaty skfadu siedmiu sedziéw z dnia 19 maja 2000 r. (Il CZP
4/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 195), a nastepnie w wyroku z dnia 11 grudnia 2014 r.
(Vv CA 1/14, OSNC 2015/12/149). W ostatnim z powotanych orzeczen Sad
Najwyzszy wskazat, ze trudno broni¢ generalng teze, ze rola art. 232 zdanie drugie
k.p.c. sprowadza sie obecnie tylko do wypadkdéw wyjgtkowych, takich jak
podejrzenie prowadzenia procesu fikcyjnego, zamiar stron obejscia prawa albo
razgca nieporadnosc¢ jednej ze stron. Teza ta daje sie uzasadnic, ale tylko wtedy,
gdy sad, mimo oczywistej potrzeby albo wrecz konieczno$ci, nie podjat inicjatywy
dowodowej z urzedu; w tych wyjgtkowych sytuacjach mozna twierdzi¢ - powotujgc
sie na interes publiczny - Zze uprawnienie sgdu staje sie obowigzkiem. Sad
Najwyzszy wskazat dalej, ze z orzeczen podejmujgcych problem przeprowadzenia
dowodu niewskazanego przez strony wynika, Zze Sad Najwyzszy stan
przemawiajgcy za skorzystaniem z uprawnienia przewidzianego w art. 232 zdanie
drugie k.p.c. opisywat za pomocg roznych formut; wskazywal, ze taka sytuacja
zachodzi, gdy moze doj$¢ do naruszenia elementarnych zasad, jakimi kieruje sie
sgd przy wymierzaniu sprawiedliwosci (por. wyrok z dnia 4 stycznia 2007 r.,
V CSK 377/06), istnieje wysokie prawdopodobienstwo zasadnosci dochodzonego

roszczenia (por. wyroki z dnia 5 wrzesnia 2008 r.,, | CSK 117/08, nie publ.,
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z dnia 14 lipca 2006, Il CSK 64/06 i z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 551/10),
zachodzi potrzeba przeciwstawienia sie niebezpieczenstwu wydania oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. wyroki z dnia 15 stycznia 2010 r., | CSK 199/09,
nie publ., z dnia 27 kwietnia 2012 r., V CSK 202/11, nie publ., i z dnia 14 lutego
2013 r., Il CSK 295/12, nie publ.), dowdd jest niezbedny do wydania stusznego
wyroku, zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy (por. wyrok z dnia 6 grudnia
2012 r., 1l CSK 62/12, nie publ.) albo moze zapobiec pozbawieniu powoda
ochrony prawnej w zakresie stusznego co do zasady roszczenia (por. wyrok z dnia
22 marca 2012 r., IV CSK 330/11, nie publ.).

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym sprawe niniejszg podziela
powyzszy poglad. Rola art. 232 zdanie drugie k.p.c. nie sprowadza sie tylko do
wypadkéw absolutnie wyjgtkowych, ale moze znalez¢é zastosowanie takze
wowczas, gdy dopuszczenie (znanego sgdowi) dowodu z urzedu jest niezbedne do
wydania sprawiedliwego rozstrzygniecia w oparciu o stan faktyczny ustalony
zgodnie z prawdziwym stanem rzeczy, a wiec gdy pominiecie takiego dowodu
stanowitoby naruszenie elementarnej zasady sprawiedliwosci, podwazajgc w ten
sposob zaufanie obywatela do wiadzy publiczne;.

Dziatanie sgdu z urzedu jest tez dopuszczalne w celu uzupetnienia lub
powtdérzenia dowoddéw i pogtebienia dokonanych wustalen i oceny materiatu
dowodowego, szczegolnie, gdy nie ma innej mozliwosci doprowadzenia do
wiasciwego rozstrzygniecia sprawy (postanowienie SN z dnia 10 lutego 2017 r.,
V CSK 296/16).

Powyzsze reguly doznajg dalszej modyfikacji (przez ich rozszerzenie)
w postepowaniu nieprocesowym, w ktérym istnieje znacznie wieksza mozliwos¢
dziatania sgdu z urzedu takze w postepowaniu dowodowym. Jest to podyktowane
przede wszystkim naturg spraw przekazanych przez ustawodawce do tego trybu,
np. sprawy z zakresu prawa osobowego, sprawy opiekuncze, a takze sprawy
z zakresu prawa rzeczowego, ktére majg kardynalne znaczenie dla pewnosci
obrotu prawnego.

Zidentyfikowanie sytuacji uzasadniajgcej dopuszczenie dowodu z urzedu
nalezy do indywidualnej oceny sadu i nie jest mozliwe utworzenie jakiegos

zamknietego katalogu takich sytuacji. Sgd meriti w postepowaniu nieprocesowym
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powinien przede wszystkim skorzystaC z przystugujgcego mu kierownictwa
postepowaniem dowodowym, wzbudzajgc inicjatywe stron w zakresie instruowania
sgdu co do faktow i dowoddw majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a w razie waznej potrzeby dopusci¢ znany mu dowdd z urzedu. Taka
sytuacja wystepowata w rozpoznawanej sprawie.

Sad Okregowy w zaskarzonym postanowieniu zakwestionowat wykazanie
przez uczestniczke zaréwno nastepstwa prawnego pomiedzy figurujgcym
w tresciach decyzji z dnia 10 czerwca 1973 r. i z dnia 17 lipca 1973 r. Zaktadem
Energetycznym G. a uczestniczkg, jak rowniez przeniesienia posiadania
stuzebnosci. Sgd Okregowy przeoczyt, Zze taka konstatacja podwaza nie tylko
zasadnosc¢ zarzutu zasiedzenia, ale rowniez zasadnos¢ ustanowienia stuzebnosci
przesylu. Powotana przez Sad Okregowy argumentacja dotyczy bowiem nie
tylko przeniesienia posiadania wtadztwa nad cze$cig nieruchomosci potrzebng do
eksploatacji urzgdzen przesytowych, ale — przede wszystkim — uzyskania
i przeniesienia prawa wtasnosci samych urzadzen przesytowych. W uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia okresla sie P. S.A. jako ,korzystajgcg z urzadzen”
znajdujacych sie na nieruchomosci, natomiast zgodnie z brzmieniem art. 305! i
3052 k.c. stuzebno$¢ przesylu moze by¢ ustanowiona wytgcznie na rzecz
wiasciciela urzgdzen, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c.,, nie za$ na rzecz
korzystajgcego z tych urzadzen. Ciezar dowodu tej okolicznosci obcigza
wnioskodawce. Przyjecie przez Sady obu instancji, ze uczestniczka nie wykazata
faktu przejecia sktadnikow mienia od poprzednikéw prawnych (przedsigebiorstw
panstwowych) podwaza rozstrzygniecie ustanawiajgce stuzebno$¢ przesytu
i wywotuje sprzecznos¢ wymagajgcg uzupetnienia postepowania dowodowego.

Z materiatu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze nieruchomosci
przez ktére biegng urzadzenia przesytowe stanowity wiasnos¢ Skarbu Panstwa.
Z tego tez wzgledu prawdopodobnie nie zostato wydane zezwolenie na podstawie
art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1958 r. o zasadach i trybie wywiaszczania
nieruchomoséci, gdyz Skarb Panstwa mogt korzystac ze swojej nieruchomosci
bez zezwolenia. Wymagato natomiast ustalenia przez Sady obu instancji kiedy
iwoparciu o jakie podstawy doszio do rozdzielenia sie prawa wiasnosci

nieruchomosci i prawa wtasnosci urzgdzen przesytowych, a takze czy uczestniczce



17

postepowania przystuguje prawo wiasnosci urzgdzen przesytowych i na jakiej
podstawie. Poczynienie tych ustalen pozwoli réwniez na ocene podniesionego
przez uczestniczke zarzutu zasiedzenia stuzebnosci przesytu. Dopiero to ustalenie
rowniez pozwoli na ocene, czy uczestniczka weszta w posiadanie czesci
nieruchomosci wnioskodawcy, niezbednej do obstugi urzgdzen przesytowych
w dobrej wierze, jak réwniez, czy uptyngt termin wymagany do zasiedzenia
stuzebnosci przesytu. Jak bowiem stusznie podniesiono w skardze kasacyjnej,
nie zostato zniweczone domniemanie dobrej wiary wynikajgce z art. 7 k.c., a ciezar
dowodu w tym zakresie obcigza wnioskodawce. Gdyby okazato sie, ze posiadanie
zalezne czesci nieruchomosci wnioskodawczyni datuje sie od dnia 5 grudnia
1990 r., to zasiedzenie stuzebnosci przesytu mogtoby nastgpic, przy braku obalenia
domniemania dobrej wiary, z dniem 6 grudnia 2010 r. Je$li zas okazatoby sie, ze
uczestniczka weszta w posiadanie czesci nieruchomosci potrzebnej do
obstugi i konserwacji urzadzeh przesytowych w ziej wierze, to zasadne bedzie
ustanowienie za wynagrodzeniem stuzebnosci przesytu.

Czesciowo dowody konieczne do prawidiowego rozstrzygniecia sprawy,
w postaci dokumentow, zostaty ztozone przez uczestniczke. Nalezato je natomiast
uzupetni¢ o zatgczniki wymienione w tych dokumentach. Sady obu instancji
prawidiowo ustality, ze w decyzjach z dnia 20 czerwca 1973 r. i 17 lipca 1973 r.
brak jest gruntéw objetych wnioskiem, ale mozliwe byto ustalenie nastepstwa
prawnego w zakresie prawa wiasnosci samych urzadzen przesytowych. O ile
nieruchomos$¢ wnioskodawczyni stanowita uprzednio wkasnos¢ Skarbu Panstwa, to
dla rozstrzygniecia zarzutu zasiedzenia istotne bedzie, czy w dacie 5 grudnia
1990 r. urzadzenia te znajdowaty sie na nieruchomosci i czyjg stanowity wtasnosc.
Na podstawie zarzgdzenia nr 57 Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 1988 r.
doszto do podziatu PP Poétnocny Okreg Energetyczny w B., co — wbrew
twierdzeniom Sgdu Okregowego — nie oznacza, ze zarzgdzenie dotyczyto tylko PP
w B. Z tresci zarzagdzenia wynika bowiem, ze powstaty wowczas PP Zaktad
Energetyczny G. i O. (k 120). Nastepnie, zarzadzeniem Ministra Przemystu i
Handlu z dnia 9 lipca 1993 r. doszto do podziatu ZE G. w celu wniesienia do PSE
S.A. (k 113). Dokument ten wydaje sie urwany i niezbedne jest jego uzupetnienie.

W celu wykazania nastepstwa prawnego uczestniczki co do urzgdzen przesytowych
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konieczne bedzie zilozenie przez uczestniczke zatgcznikow wymieniajgcych
przekazany majatek (protokoét przekazania k 135; plan podziatu, zatgczniki i tabele
oraz ewidencja ksiegowa k 140; nadmieni¢ nalezy, ze z ogtoszenia w MSIG
194/2007 wynika, ze kluczowa tabela nr 4a zamieszczona zostata w formie
zatgcznika do MSiG Nr 194 z dnia 5 pazdziernika 2007 r.).

Reasumujgc, dokumenty, z ktérych czes¢ miata charakter dokumentow
urzedowych, i z ktérych wynika¢ mogg stosunki wtasnosciowe dotyczgce urzgdzen
przesytowych (i zwigzanego z tymi urzgdzeniami posiadania stuzebnos$ci przesytu)
byty dostepne dla Sgdu Okregowego, a wymagaty jedynie uzupetnienia.

Powyzsze przesgdza o zasadnosci podniesionego w skardze kasacyjnej
zarzutu naruszenia art. 232 zdanie drugie k.p.c., a to z kolei powoduje, ze
przedwczesne byto przesgdzenie przez Sady obu instancji o braku dobrej wiary po
stronie uczestniczki (art. 7 k.c.) i braku uptywu terminu zasiedzenia stuzebnosci
przesytu (art. 177 k.c. w zw. z art. 292 k.c. i art. 305 k.c.)

Nie zastuguje natomiast na aprobate poglad skarzacej, ze z chwilg
uwiaszczenia przedsiebiorstw panstwowych w zakresie urzgdzen przesytowych
znajdujgcych sie na gruntach Skarbu Panstwa lub gminy, nabyly one ex lege
ograniczone prawo rzeczowe w postaci stuzebnosci gruntowej odpowiadajgce;j
tresci stuzebnosci przesytu na tych nieruchomosciach. Zagadnienie to zostato
rozstrzygniete w uchwale podjetej w sktadzie 7 sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia 5 czerwca 2018 r. (Il CZP 50/17), w ktérej wskazano, ze nabycie przez
przedsiebiorstwo panstwowe - na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
u.Z.u.p.p. - wkasnosci urzgdzen przesytowych posadowionych na nieruchomosciach
nalezgcych do Skarbu Panstwa nie spowodowato uzyskania przez to
przedsiebiorstwo z mocy prawa stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej
stuzebnosci przesytu obcigzajgcej te nieruchomosci.

Z przytoczonych wzgledow na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. oraz art. 108
§2 w zw. z art. 398%! k.p.c., wobec zasadnos$ci czesci podstaw kasacyjnych,

orzeczono jak w sentenciji.
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