Sygn. akt IV CSK 639/16

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko A. K.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje r. pr. R. R. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w (...)) kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zt
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug nalezng od
tego rodzaju czynnosci tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powdd J. K. po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa skierowanego
przeciwko A. K. domagat sie rozwigzania umowy przekazania gospodarstwa
rolnego nastepcy, zawartej przez strony w dniu 28 maja 1994 r. Sagd Okregowy w B.
wyrokiem z dnia 27 listopada 2015 r. oddalit powddztwo i orzekt o kosztach

postepowania. Podstawowg przyczyng oddalenia powoddztwa byto ustalenie, Ze



pozwany w 2009 r. wyzbyt sie gospodarstwa, co Sad uznat za przyczyne
uniemozliwiajgcg zastosowanie art. 89 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (tekst. jedn. Dz.U. z 1993 r., Nr 71, poz. 342,
dalej ,u.s.r.”). Dodatkowo Sad przeanalizowat przestanki rozwigzania umowy
wskazane w tym przepisie i uznat, ze nie zostaty spetnione, poniewaz to powdd jest

szczegolnie aktywny w konflikcie miedzy stronami.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 maja 2016 r. oddalit apelacje
powoda, przyjmujgc za wiasne ustalenia Sadu pierwszej instancji. Sgd odwotawczy
wytozyt art. 89 u.s.r., powotujgc sie na poglady wyrazane w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i przyjat, ze wyzbycie sie przez pozwanego przedmiotu umowy, ktéra
miataby zosta¢ rozwigzana doprowadzito do stanu, w ktérym powrotne przejscie
witasnosci gospodarstwa na przekazujgcego jest niemozliwe. To z kolei powoduje,
ze roszczenie o rozwigzanie umowy jest niedopuszczalne. Taki stan Sad
Apelacyjny uznat za Swiadczgcy o braku legitymaciji biernej pozwanego. W zwigzku
Z wyrazonym zapatrywaniem nie rozwazat juz dalszych zarzutow apelacji,
odnoszgcych sie do kwestii wykazania przez powoda, ze spetnione zostaty

przestanki rozwigzania umowy.

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia przepisow
postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (art. 3982 § 1 pkt
2 k.p.c.), powéd zarzucit naruszenie art. 224 § 1 w zw. z art. 378 § 1, art.
382 iart. 233 k.p.c., polegajgce na nierozpoznaniu przez Sad drugiej instanciji
wszystkich zarzutow powoda podniesionych w apelacji oraz art. 386 § 1
k.p.c. przez jego niezastosowanie. Skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji
i zasgdzenia na jej rzecz kosztow dotychczasowego  postepowania,
w tym kosztédw postepowania kasacyjnego. Petnomocnik Swiadczacy
powodowi w postepowaniu kasacyjnym pomoc prawng z urzedu ziozyt tez

wniosek o zasgdzenie nieoptaconych kosztéw tej pomocy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu

postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na



ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzgcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to znaczy jej oczywistg
zasadnoscig, wyrazajgcg sie razgcym naruszeniu art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c.,
polegajgcym na potwierdzonym wprost przez Sad odwotawczy, nierozpoznaniu

zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéry podniost apelujacy.

Skarga kasacyjna jest w sposob oczywisty uzasadniona wowczas, gdy dla
przecietnego prawnika z samej jej tresci - bez pogtebionej analizy i jurydycznych
dociekan - w sposéb jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy
kasacyjne zastugujg na uwzglednienie. Argumentacja nie moze przy tym
odwotywaé sie do zarzutéw niedopuszczalnych w $wietle art. 398% § 3 k.p.c.
Skarzgcy, powotujac sie na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
powinien wykazac¢ kwalifikowany charakter zarzucanego naruszenia przepiséw
prawa, przytaczajgc argumenty swiadczace nie tylko o dostrzegalnym prima vista
naruszeniu przynajmniej czesci przytoczonych w podstawach skargi przepisow,
ale takze o tym, Zze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15,
LEX nr 1770910).

Niewatpliwie Sgd odwotawczy nie rozpoznat zarzutéw, ktére wskazuje
skarzacy, jednak zrobit to sSwiadomie, uznajgc, ze wobec przyjetej przez niego
interpretacji art. 89 u.s.r. okolicznosci, ktérych odmiennego ustalenia domagat sie
skarzgcy, nie miaty znaczenia przy rozstrzyganiu sprawy, gdyz o jej wyniku

zadecydowat niesporny fakt wyzbycia sie gospodarstwa przez pozwanego, ktéry



darowat je synowi w 2009 r. Tego kierunku wyktadni skarzgcy nie kwestionuje,
wobec czego jego prawidtowosc¢ nie podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym,
gdyz nie miesci sie w granicach zgtoszonych podstaw skargi, ani nie prowadzi do
niewaznosci postepowania (art. 3982 § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.
skutecznym zarzutem kasacyjnym, odnoszgcym sie do uchybien procesowych
moze byc¢ tylko taki, ktory kwestionuje naruszenie przepiséw, mogace wptyng¢ na
wynik sprawy. Wykfadnia art. 89 wu.s.r. dokonana przez Sad Apelacyjny
powodowata, ze ustalenia faktyczne odnoszace sie do przyczyn i przebiegu
konfliktu miedzy stronami stracity znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Pominiecie przez Sgd odwotawczy zarzutéw apelacyjnych nie moggcych wptyngc
na jej rozstrzygniecie, nie stanowi w Swietle art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. uchybienia,

ktére dowodzi oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;.

W zwigzku z powyzszym uznacC nalezy, iz powotana przez skarzgcego
podstawa przyjecia jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzi.
Okolicznosci sprawy nie wskazujg rowniez, aby wystgpity inne przestanki z art. 398°
§ 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do

rozpatrzenia.

Koszty pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu zostaty przyznane na
podstawie § 4, § 8 pkt 6 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U.
z 2015 r., poz. 1805 ze zm.) w zw. z § 22 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu
(Dz.U. z 2016 r., poz. 1715).






