Sygn. akt IV CSK 634/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku L. S.

przy uczestnictwie M. B., R. D.,, M. D., Gminy K., Z. H. K., Z. K.-C., A. K., B. M.,
A.O.,M. T.O,B.O,J.R,W.R., Skarbu Pahstwa - Starosty [...], A. S. i H. S.
o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Gminy K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 29 lutego 2012 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego
istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg stanowity
podstawe wstepnej, merytorycznej oceny skargi kasacyjnej z punktu widzenia
kwalifikowanych przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Dla skutecznego
powofania sie w skardze na przestanke z punktu czwartego tego przepisu
konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisbw prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty,
widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga
jest oczywiscie uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niegj
uchybienia lub gdy jest pewne, ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego

orzeczenia lub tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Petnomocnik uczestniczki wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej umotywowat
w sposoéb nastepujgcy: ,Mimo wyraznego wskazania, co powinien ustali¢ w sprawie
Sad Okregowy w L., nie zrobit tego. Wskazat tylko na wypowiedzi K. O., znane juz
wczesniej i tak samo jak wczesniej podsumowat je, nie osadzajgc ich w catym
kontekscie sprawy. Nieweryfikowalna, jak mowig niektérzy, ,rozmowa
Z nieboszczykiem” nie  powinna  zastepowa¢ standardowych  ustalen”.
Takie uzasadnienie przestanki oczywistej zasadnosci skargi w sposob razgcy
nie spetnia wymogu wykazania oczywistego, kwalifilkowanego naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego oraz ich wptywu na wynik sprawy.

Skarzgcy nie  wskazat przepisbw prawa, kitére zostaty naruszone,



a zakwestionowanie ustalen faktycznych i oceny dowoddéw nie jest skuteczne
z uwagi na zakaz okreslony w art. 398°§ 3 k.p.c. oraz wynikajgce z art. 3982 in fine
zwigzanie Sadu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Wskazanie na przeprowadzenie postepowania przez
Sad drugiej instancji, sprzecznie z motywami zawartymi w uzasadnieniu wyroku
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2011 r., IV CSK 580/10, nie moze
uzasadnia¢ oczywistej zasadnosci skargi wobec braku zarzutu naruszenia
art. 39820 k.p.c. oraz wobec tresci art. 39812 § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy jest wiadny
dokonywa¢ oceny tylko tych =zarzutéw, ktére =zostaty przez skarzgcego
sformutowane i nie moze uwzglednia¢ naruszenia innych przepisow, a zwtaszcza
stawia¢ hipotez co do tego, jakiego przepisu prawa mogg dotyczyC argumenty
sformutowane w uzasadnieniu skargi. Skoro kwestia przekroczenia granic
zwigzania wyktadnia pozostaje poza kognicjg Sadu Najwyzszego przy
merytorycznym rozpoznaniu sprawy, nie moze rowniez stanowi¢ skutecznego
argumentu uzasadniajgcego zaistnienie omawianej przestanki. Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i
funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej (art. 3984 § 2 k.p.c.) i nie jest rzeczg Sadu
Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi argumentow na

uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.

Z tych wzgledow nalezato odmodwiC przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[aw]

es



