Sygn. akt IV CSK 633/14

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoddztwa [...] Spotdzielni Mieszkaniowej w O.
przeciwko J. K.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzagcy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

i ostatniej sposrdéd wymienionych przestanek.

Zgodnie z ustalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, twierdzenie
o wystepowaniu istothego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy,
kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce
z odmiennej wyktadni przepisbw konstruujgcych to zagadnienie (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Il SK 10/12,
z dnia 18 wrzeénia 2012 r., Il CSK 150/12, z dnia 19 czerwca 2013 r., V CSK
420/12 - nie publ.).

Skarzacy ujgt zagadnienie prawne w pytaniu, czy osoba fizyczna, ktéra
podczas zebrania stowarzyszenia zwyktego przekazuje okreslone prawdziwe
informacje, stanowigce jako jedne z wielu podstawe do redagowania artykutu,
i ktéra gtosuje za publikacjg artykutu po uprzednim zastrzezeniu, ze jej wolg
jest, aby ostateczna tres¢ artykulu jeszcze przed publikacjg zostata poddana
konsultacji prawniczej, moze byC uznana za wspoétautora artykutu i pociggnieta

do odpowiedzialnos$ci za tresci zawarte w tym artykule.

Tak sformutowany przez skarzagcg problem nie moze by¢é uznany
za zagadnienie prawne w przedstawionym wyzej znaczeniu; abstrahuje on
zupetnie od ustalen faktycznych, ktére leglty u podstaw zaskarzonego wyroku.
Sad Apelacyjny ustalit, ze pozwany wspétredagowat sporny artykut i wyrazit zgode
na jego publikacje; przyjat przy tym, Zze okolicznos¢, iz zgoda ta zostata
uzaleznienia spetnienia dodatkowego warunku nie znalazta potwierdzenia

w materiale dowodowym sprawy. Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami



faktycznymi i oceng dowoddw dokonanymi przez sgd drugiej instancji (art. 3982 § 3
k.p.c.).

W odniesieniu do drugiej przestanki, przyjecia skargi do rozpoznania nalezy
podkresli¢, iz przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje,
w ktorej zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza
konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie powinno by¢ rozumiane
jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepiséow
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. m.in. postanowienie SN
z dnia 19 pazdziernika 2012 r., lll SK 11/12, nie publ.).

W uzasadnieniu tej czesci wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
skarzgcy btednie odczytat motywy wyroku Sadu drugiej instancji, przyjmujac,
ze Sad ten ustalit, iz wypowiedzi zamieszczone w spornym artykule odpowiadaty
prawdzie. Tymczasem w uzasadnieniu tego orzeczenia wyraznie wskazano,
ze prawdziwos¢ zarzutow stawianych poszczegolnym cztonkom i pracownikom

Spétdzielni nie zostata dostatecznie wykazana.

Na marginesie nalezy zauwazyC, Zze jednoczesne uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi wystepujacymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza mozliwo$¢ oczywistej
zasadnosci skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 listopada
2013 r., 1 UK 291/13, i z dnia 28 maja 2013 r., lll SK 52/12 - nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi

do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentenc;ji (art. 398° § 2 k.p.c.).



