Sygn. akt IV CSK 631/20

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z wniosku K. W.

przy uczestnictwie J. P. i W.W.

0 podziat majgtku i dziat spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 7 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. P.
od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XVI Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. ustala, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania

zwigzane ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 3 listopada 2016 r. Sad Rejonowy w G. ustalit, ze w skfad

majatku bytych matzonkéw J. P. i B.P. wchodzi wierzytelno$¢é w stosunku do (...)
Bank SAw W. o warto$ci 257,18 zt z tytutu $Srodkéw zgromadzonych na rachunku

oszczednosciowej ksigzeczki obiegowej numer (...) spadkodawczyni (pkt I); ustali,

ze w skfad spadku po J. P. wchodzi udziat w wysokosci 1/2 czesci w opisanej w
punkcie | niniejszego postanowienia wierzytelnosci (pkt Il); oddalit wniosek o dziat
spadku po J. P. i B. P. oraz podziat majgtku matzonkéw J. P. i B. P. w pozostatym

zakresie (pkt Ill); oddalit wniosek uczestnika J. P. o rozliczenie dlugéw spadkowych



(pkt 1V); oddalit wniosek wnioskodawczyni o rozliczenie nakladow na majgtek
spadkowy (pkt V); dokonat dziatu spadku po J.P. i podziatu majgtku bytych
matzonkéw J. P. i B. P. w ten sposdb, ze przyznat wnioskodawczyni K. W., J. P. i S.

P. w udziatach kazdemu po 1/3 czesci opisang w punkcie | wierzytelnos¢ (pkt VI).

Postanowieniem z 18 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w G. zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego w ten sposéb, ze: w punkcie Il ustalit, ze w sktad
spadku po J. P. wchodzi: udziat w wysoko$ci V2 czesci w wierzytelnosci opisanej w
punkcie | postanowienia oraz wierzytelnos¢ w wysokosci 166.045,96 zt stanowigca
rownowartos¢ roszczenia spadkobiercéw J. P. z tytutu dziedziczenia ‘2 czesci
wktadu mieszkaniowego zwigzanego ze spétdzielczym lokatorskim prawem do

lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w G. przy ul. (...) (pkt 1a); po punkcie Il

dodat punkt lla, w ktorym ustalit, ze w sktad spadku po B.P. wchodzi: udziat
w wysokos$ci Y2 czesci w wierzytelnosci opisanej w punkcie | postanowienia oraz
wierzytelnoS¢ w wysokosci 169.445,96 zt stanowigca rownowarto$¢ roszczenia

spadkobiercow B.P. z tytutu dziedziczenia 2 czesci wkiadu mieszkaniowego

zwigzanego ze spotdzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego nr (...)

potozonego w G. przy ul. (...) (pkt 1b); w punkcie VI dokonat podziatu majgtku

bytych matzonkéw J.P. i B.P. oraz dziatu spadku po J. P. i B. P., w ten sposob, Ze:
wierzytelno$¢ opisang w punkcie | postanowienia przyznat KW., J. P. i S. P. w
udziatach po 1/3 czesci dla kazdego z nich; wierzytelnos¢ w wysokosci 166.045,96
zt stanowigcg rownowartos¢ roszczenia spadkobiercow J. P. z tytutu dziedziczenia
Y2 czesci wkfadu mieszkaniowego zwigzanego ze spotdzielczym lokatorskim

prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w G. przy ul. (...) przyznat J. P.;

wierzytelno$¢ w wysokosci 169.445,96 zt stanowigcg réwnowartos¢ roszczenia

spadkobiercow B. P. z tytutu dziedziczenia cze$ci wkifadu zwigzanego ze

spotdzielczym lokatorskim prawem do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w G.

przy ul. (...) przyznat J. P. (pkt 1c); po punkcie VI dodat punkt Via, w ktdérym

zasgdzit od uczestnika postepowania J.P. na rzecz wnioskodawczyni kwote
83.872,98 zt ptatng w terminie do dnia 25 pazdziernika 2018 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie na wypadek uchybienia w terminie ptatnosci powyzsze;j

kwoty (pkt 1d); w pozostatej czesci apelacje oddalit (pkt 2).



W skardze kasacyjnej uczestnik J. P., jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania wskazat na przestanki przedsgdu przewidziane w art. 398° §
1 pkt 3i4k.p.c.

Zdaniem skarzgcego, skarga kasacyjna, jest oczywiscie uzasadniona,
z uwagi na naruszenie art. 1037 § 1 k.c. wzw. z art. 65 § 1i 2 k.c. w zw. z art.
353k.c.

W ocenie uczestnika, w przedmiotowe] sprawie zachodzi niewaznos¢
postepowania, poniewaz petnomocnik wnioskodawczyni nie wykonat obowigzku
wykazania w terminie wyznaczonym przez Sad legitymowania sie stosownym

petnomocnictwem do reprezentowania wnioskodawczyni.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
II CSK 71/18, niepubl.). Wskazano tam m.in.,, ze skarga kasacyjna zostata
uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez
zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wykfadni,
a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny
Srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej

instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wylgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.



Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy. Konieczne byto zatem wykazanie, ze Sad drugiej
instancji w sposob oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny, ktérego
wykfadnia i stosowanie nie budzi zadnych watpliwosci (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49 i z 11 stycznia 2008 r.
| UK 285/07, niepubl.).

Wywody, zawarte w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, sprowadzajg sie do polemiki z zaskarzonym orzeczeniem, nie zas
wykazania, ze przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia popetniono uchybienia
w zakresie stosowania prawa, ktore miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty
roznym ocenom. Wymaganej w ramach badania przestanki z art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. argumentacji nie stanowi samo postawienie zarzutu oczywistego naruszenia,
a sformutowanie takiego zarzutu nie prowadzi jeszcze do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie wniosku stanowi w istocie
prébe zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidiowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie, co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze
skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze

wzgledu na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego, Ww niniejszej sprawie zachodzi niewaznosc¢
postepowania, bowiem czynnosci petnomocnika dokonane, przed Sgdem pierwszej
instancji nie zostaty prawidtowo potwierdzone przez wnioskodawczynie w terminie

zakreslonym przez Sad.

Skarga kasacyjna jest srodkiem odwotawczym od orzeczehn sgdu drugie;
instancji. Wylgczone jest bezposrednie badanie w postepowaniu kasacyjnym
naruszenia przepisow postepowania przez sgd pierwszej instancji, w tym
prowadzgcych do niewaznosci postepowania. Kwestia ta moze podlega¢ badaniu

i rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy jedynie posrednio, poprzez przytoczenie przez



skarzgcego w ramach drugiej podstawy z art. 3982 § 1 k.p.c. stosownego zarzutu
naruszenia przez sgd odwotawczy art. 378 § 1 k.p.c. lub art. 386 § 2 k.p.c. (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 kwietnia 2011 r., 11 UK 318/10).

Whiosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie moze uzasadniac
zarzut niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji, albowiem Sad
Najwyzszy - rozpatrujgc skarge kasacyjng - nie jest wladny w ramach
bezposredniej kontroli instancyjnej bada¢ waznosci (niewaznosci) postepowania
przed sgdem pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 maja
2014 r., Il PK 30/14). Skoro skarga kasacyjna przystuguje od wyroku sgdu drugiej
instancji, to niewazno$¢ postepowania, skutkujgca przyjeciem skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ma dotyczy¢ postepowania przed sgdem drugiej instancji (por.
niepublikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 18 lutego 2016 r., V CSK
465/15; z 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12; z 29 stycznia 2013 r., V CSK 192/12).
W takiej sytuacji, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien
opiera¢ sie o przestanke wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujgc na
oczywistg zasadno$¢ skargi w tym zakresie, a nie odwotywac sie do tresci art. 398°

§ 1 pkt 3 k.p.c., tak jak to czyni skarzgcy w niniejszej sprawie.

Nalezy podkreslic, ze wskazanie przez uczestnika na przestanke
wymieniong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. odnosi sie do zupetnie innych zarzutéw, niz
naruszenie przez Sgd Okregowy art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c.,
skoro w tym zakresie skarzgcy tgczy oczywistg zasadno$é z uchybieniami
w wyktadni przepiséw prawa materialnego dotyczgcych ustalenia elementow
konstrukcyjnych umowy o dziat spadku. Trzeba takze wskazac, iz naruszenie art.
378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 386 § 2 k.p.c. nie jest takze wymienione

w podstawach skargi uczestnika.

Biorgc to pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982* w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.



ke



