Sygn. akt IV CSK 627/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa U. Spoétki Akcyjnej w B.

przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo - Ustugowemu T. Spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spotce Komandytowej w O.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 398 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego co do przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.



Pozwany wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.),
ktére przedstawit w formie pytan dotyczgcych sposobu, w jaki w umowie moze
dojs¢ do okreslenia terminu, w ktérym jej strona moze od umowy odstgpic,
mozliwosci skorzystania z umownego prawa do odstgpienia od umowy, gdy
korzystajgcy z tego prawa podjgt juz dziatania pozwalajgce na uzyskanie
wykonania zastepczego oraz mozliwosci wytgczenia skutku wstecznego, jaki
wywotuje ztozenie oswiadczenia o odstgpieniu od umowy.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu o
charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i
wymagajgcego pogtebionej wyktadni (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436). W
postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy wskazat,
ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce
wniosek 0 rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentéw, ktoére
prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona jest w
konkretnej sprawie, to zaréwno charakter zgtoszonego w niej roszczenia, jak i
ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktérym Sgd Najwyzszy bytby zwigzany
przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 iart. 3982 § 2 k.p.c.), musi
pozostawaC w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego =zagadnieniem
prawnym i pozwala¢ na jego rozstrzygniecie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyktadat przepisy o zobowigzaniach umownych,
w tym takze o ustawowym i umownym prawie odstgpienia od umowy oraz
wypowiadat sie na temat charakteru tego oswiadczenia, skutkéw, jakie wywotuje
(por. ostatnio wyroki Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2013 r., IV CSK 668/12,
nie publ., z 18 wrzesnia 2014 r., V CSK 633/13, nie publ.), ale tez dopuszczalnosci



zastrzegania kar umownych na wypadek zaistnienia podstaw do ziozenia
oswiadczenia o odstgpieniu od umowy. W wyroku z 28 maja 2014 r., | CSK 345/13
(nie publ.), Sad Najwyzszy wskazat, ze roszczenie o zapfate kary umownej na
wypadek odstgpienia od umowy powstaje dopiero w wyniku wykonania tego
uprawnienia ksztattujgcego. Na skutek odstgpienia od umowy w sytuacjach
objetych hipotezg art. 494 k.c. nastepuje - na podstawie analogicznie stosowanego
art. 395 § 2 zdanie pierwsze k.c. - zniweczenie wezta obligacyjnego wynikajgcego
zumowy, utrzymujg sie natomiast, przetamujgc zasade akcesoryjnosci,
postanowienia umowne dotyczgce kar umownych, przewidziane przez strony
wiasdnie na wypadek odstgpienia od umowy, gdy aktualizuje sie odpowiedzialnosc
jednej ze stron umowy za szkode spowodowang niewykonaniem zobowigzania.

W niniejszej sprawie Sgdy meriti ustality i przyjety, ze strony precyzyjnie
okreslity termin, w jakim zawarta przez nie umowa miata by¢C wykonana
(do 15 listopada 2013 r.). Postanowienia umowy odnoszgce sie do przestanek
odstgpienia od niej zostaty ustalone w kontekscie pozostatych postanowien
umownych, w tym iterminu, w jakim powinna by¢ wykonana. Strony zastrzegly
takze, ze oswiadczenie o odstgpieniu od umowy, w razie jego ztozenia bedzie
skuteczne na przyszto$é, przy zachowaniu przez powoda jako zamawiajgcego
wszystkich  uprawnien  nabytych przed zlozeniem tego oswiadczenia.
Strony zastrzegty tez prawa do domagania sie kar w zwigzku z wystgpieniem
réznych postaci niewykonania umowy oraz w zwigzku z zaistnieniem podstaw do
odstgpienia od niej przez zamawiajgcego z przyczyn obcigzajgcych wykonawce
oraz do odstgpienia od niej przez wykonawce z przyczyn obcigzajgcych
zamawiajgcego. Dochodzenie przez powoda jako zamawiajgcego od pozwanego
jako wykonawcy roszczen majgcych oparcie w umowie nie pozostaje w zadnym
zwigzku z tym, ze powdd powierzyt innemu wykonawcy zadania, ktérych pozwany
nie zrealizowat.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak

W postanowieniu.



