Sygn. akt IV CSK 62/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powodztwa W. M.

przeciwko M. Spotce Jawnej w P.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 sierpnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 11 czerwca 2014 r., sygn. akt | ACa 149/14,

Dnia 5 sierpnia 2015 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania

i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 270 (dwiescie

siedemdziesiat) ziotych tytulem

kasacyjnego.

kosztow

postepowania



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkiad Sgadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

W sprawie nie wystepuje zadna przestanka pozwalajgca na przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, choC skarzgcy powotat sie na wystgpienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) i istnienia potrzeby
wyktadni  przepisow wywotujgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci
w orzecznictwie, (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz oczywistej zasadnos$ci skargi (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Odwotanie sie do przestanki zawartej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wskazania, ze okre$lony przepis prawa, mimo, ze budzi watpliwosci nie doczekat
sie nalezytej wykfadni, bgdz niejednolita jego interpretacja wywotuje rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw. W takim wypadku strona powinna przedstawi¢ na czym
polegajg te rozbieznosci, ze wskazaniem konkretnych orzeczen (por. np.
postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Wskazana rozbieznos¢ orzecznictwa wynikajgca
z niejednolitej wyktadni powotanego przepisu musi miec istotny wptyw na wynik
sprawy. W tej kwestii skarzgcy odwotat sie tylko do wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 19 lutego 2014 r. V CSK 180/13, LEX nr 1455199), niemniej wbrew

stanowisku wyrazonemu w skardze kasacyjnej stan faktyczny w sprawie nie jest



adekwatny do tamtej sprawy. Uzasadnienie tej przestanki nie odpowiada zatem

zasygnalizowanym wymaganiom.

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r.,
| CZ 183/04, niepubl.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego
zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentac;ji
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktorych ono powstato. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., || CK 324/03, niepubl.; z dnia 7 czerwca
2005 r., V CSK 3/05, niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., 1| PK 98/05, OCNP 2006,
nr 15 — 16, poz. 243; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, niepubl.; z dnia
22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.). Prawidtowo wyartykutowane
zagadnienie powinno dotyczy¢ kwestii prawnej pozostajacej w zwigzku
z rozstrzygnieciem sprawy i musi by¢ sformutowane ogoélnie w tym sensie, ze nie
moze chodzi¢ w nim o sposodb rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., Il CZ 94/04, niepubl.).

Zagadnieniem w tym znaczeniu nie moze by¢ kwestia ,okreslenia zakresu
przypadkow, w ktoérych osoby dochodzgce ustalenia im praw autorskich, posiadajg
interes prawny w odrebnym ustaleniu tego stosunku prawnego w drodze
postepowania opartego na art. 189 k.p.c.” Jest ono sformutowane niewtasciwie juz
z tego wzgledu, ze nie mogly mie¢ w sprawie znaczenia wszystkie tego rodzaju

przypadki.

Réznica miedzy powodztwem o zasgdzenie a powodztwem o ustalenie
wyraza sie miedzy innymi w tym, Ze legitymacja stron procesu opartego na art. 189
K.p.c. nie musi wynika¢ z istniejgcego miedzy nimi stosunku prawnego lub prawa,
majgcego by¢ przedmiotem ustalenia. Norma ta nie wprowadza wymagania, aby
stosunek prawny lub prawo, ktdrego proces dotyczy, istniat miedzy powodem
a pozwanym. Skoro strony procesu o ustalenie nie muszg by¢ jednoczesnie
stronami spornego stosunku prawnego, to o ich legitymacji moze zadecydowac

interes prawny oceniany z punktu widzenia powoda (por. wyrok Sagdu Najwyzszego



z dnia 21 marca 2013 r., Il CSK 406/12, LEX nr 1341660). Tymczasem

w zagadnieniu niewfasciwie odwotano sie ,do ustalenia stosunku prawnego”.

Interes prawny wystepuje jezeli zachodzi rzeczywista potrzeba prawna
udzielenia powodowi ochrony, wynikajgca z sytuacji prawnej, w jakiej sie on
znajduje. Jezeli z prawa przedmiotowego nie wynika, ze ma on potrzebe ustalenia,
wyrok oparty na podstawie okreslonej w art. 189 k.p.c. jest zbyteczny (por.
uzasadnienie uchwaly Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 1995 r., Ill CZP
179/94, OSNC 1995, nr 5, poz. 76 i wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 sierpnia
1998 r., Il CKN 332/98, LEX nr 564806 i z dnia 8 lutego 2013 r., IV CSK 306/12,
LEX nr 1318437). W sprawie taka potrzeba nie wystepuje.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadnos$¢ skargi
zachodzi wtedy, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych
rozwazan, wynika, ze jest uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.). Skarzgcy powotujgcy sie
na oczywistg zasadnos¢ skargi ma takze obowigzek przedstawienia, na jakiej
podstawie swoje twierdzenie opiera, w tym rowniez wskazania przepiséw, ktére w
jego ocenie zostaty naruszone w sposob kwalifikowany; nie wystarczy zatem sam
fakt powotania sie na istnienie ,oczywistej zasadnosci”. Nie mozna jednak
z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. réwnoczes$nie podnosic,
ze w ramach naruszenia tych samych przepisow w sprawie pojawito sie istotne
zagadnienie prawne. Jest to btgd logiczny, albowiem gdy wchodzi w rachube
zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢ oczywiscie uzasadniona (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2008 r., V CSK 550/07,
niepubl.).

W skardze nie zostaty przytoczone wystarczajgce argumenty (wywdd prawny)
Swiadczgce o takim kwalifikowanym naruszeniu prawa przez Sad Apelacyjny.
Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem prawnym, ktdérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegodlnej doniostosci,

wykraczajgcej poza indywidualny interes skarzgcego, ktérych w sprawie brak.

Z tych wzgledédw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).






