Sygn. akt IV CSK 615/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa Spétdzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej [...]
wW.

przeciwko Krajowej Spétdzielczej Kasie Oszczednosciowo - Kredytowej w S.

o ustalenie niewaznosci uchwaty ewentualnie o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skarga kasacyjng wniesiong przez powoda Spoétdzielczg Kase
Oszczednosciowo - Kredytowg w W. od wyroku Sadu Apelacyjnego w[...]

z dnia 9 pazdziernika 2012 r. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie
jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteridw, kwalifikujgcych jg do

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodd opart na
istnieniu potrzeby wyktadni art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 roku
0 spotdzielczych kasach oszczednosciowo - kredytowych (Dz.U.1996 r., nr 1, poz. 2

ze zm.) oraz na przestance oczywistej zasadnosci skargi.

Potrzeba wyktadni przepisdw prawnych wystepuje, jezeli brak jest jednolitej
lub utrwalonej judykatury odnoszgcej sie do wskazanego przez skarzgcego
przepisu prawnego, zwifaszcza judykatury Sadu Najwyzszego albo tez przyjeta
idominujgca  wykfadnia jest oczywiscie btedna lub  kontrowersyjna.
Skarzgcy powinien bgdz to wskaza¢ argumentacje przemawiajgcg za zmiang

dotychczasowej wykfadni, badz tez wykazaé, ze dany przepis prawny, chociaz



budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie jeszcze wyjasnienia i powinien zostac

zinterpretowany przez Sad Najwyzszy.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Najwyzszy dokonat juz wykfadni
wskazanego w skardze art. 31 ust. 2 ustawy o s.k.0.k. w wyroku z dnia 27 czerwca
2012 r. (IV CSK 564/11, niepubl.) odnoszac sie szeroko do roli i znaczenia tego
przepisu w odniesieniu do ksztattowania tresci statutu Krajowej Spotdzielczej Kasy
Oszczednosciowo-Kredytowej w zakresie dotyczgcym takze zagadnien bedacych
przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie. Nie zaistniata takze druga
wskazana przez skarzgcego przestanka uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, albowiem powod nie wykazat niewatpliwej, widocznej na pierwszy
rzut oka (prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci
wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem
przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja
2008 r., 1 UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).

W tej sytuacji , na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

[aw]



