Sygn. akt IV CSK 613/13

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa [...] "M." Spétki z 0.0. w O.
przeciwko Gminie Miasta G.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 3.600 (trzy tysigce

szescset) ztotych



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda [...] ,M.” sp. z o.0.
w O. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2013 r. oddalajgcego
apelacje powoda od wyroku Sagdu Okregowego w G. wydanego w sprawie

przeciwko Miastu G. o zaptate zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow, kwalifikujgcych jg do

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1 i 4 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego, ktérego wyjasnienie ma decydujgce znaczenie

dla rozstrzygniecia sprawy oraz oczywistg zasadnos$¢ skargi.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega
na sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu
wiasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego,

jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy



na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,
V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wykfadni przepisow
konstruujgcych to =zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Przytoczone przez skarzgcego zagadnienie sprowadza sie do potrzeby
wyjasnienia, ktére przepisy dotyczgce prekluzji dowodowej odnoszace sie do
powoda majg zastosowanie w pierwszej kolejnosci w postepowaniu upominawczym
toczgcym sie w sprawie gospodarczej - czy art.479*2 § 1 k.p.c. czy art. 498 i 499
k.p.c. Sformutowany przez skarzgcego problem nie jest istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c. z uwagi na tre$¢ art. 4792 k.p.c.
zawierajgcego norme kolizyjng. Przepis ten znajdujgcy zastosowanie w niniejsze;j
sprawie przewiduje, ze w sprawach gospodarczych rozpoznawanych wedtug
przepisOw niniejszego dziatu, przepisy o innych postepowaniach odrebnych stosuje
sie w zakresie, w ktorym nie sg one sprzeczne z przepisami tego dziatu.
Pozew w sprawie gospodarczej, kwalifikujgcej sie do rozpoznania w postepowaniu
upominawczym, powinien odpowiada¢ wiec wymaganiom przewidzianym w art.
47912 § 1 k.p.c. Nie ma powoddéw, aby w sprawie gospodarczej, ktéra podlega -
niezaleznie od woli strony - rozpoznaniu w postepowaniu upominawczym,
premiowa¢ powoda zwolnieniem z obowigzku zachowania surowszych wymagan
dotyczacych pozwu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2005 r.,
IV CK 152/05, niepubl.). Trzeba takze wskaza¢, ze art. 498 i art. 499 k.p.c. nie
dotyczg kwestii terminu zgtaszania przez powoda twierdzen faktycznych i wnioskéw
dowodowych, lecz podstaw do wydania nakazu zaptaty oraz okolicznosci

wykluczajgcych mozliwos¢ jego wydania w tym trybie.

Powdd nie wykazat ponadto niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséow lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Nie sprostat wiec wymogom

wykazania przestanki oczywistej zasadnosci skargi, na ktorg powotat sie we



wniosku o przyjecie jej do rozpoznania (por. nie publikowane postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r.,

Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08,
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).

W tej sytuacji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentenciji.

[aw]



