Sygn. akt IV CSK 612/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko S.G. i A.M.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 maja 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 19 maja 2017 r., sygn. akt V ACa [...]/17,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasgdza od powoda A.K. na rzecz pozwanego S.G. kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt z tytulu zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd A.K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G. z
dnia 19 maja 2017 r., oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w
B. z dnia 19 stycznia 2017 r., ktorym oddalono jego powddztwo przeciwko
pozwanym S.G. i A.M., opierajgc jg na podstawie naruszenia przepisow prawa
procesowego - art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. w zw. z art. 299 § 2 k.s.h.
oraz prawa materialnego - art. 299 § 2 k.s.h. Skarzagcy uzasadnit wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania jej oczywistg zasadnoscig wynikajgca

Z naruszenia wszystkich wymienionych przepisow.

Odpowiadajagc na skarge, pozwany S.G. wniost 0 odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, oraz o zasgdzenie zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398°§ 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 kp.c. moze zostaé osiggniety jedynie przez powotanie
I wlasciwe uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania
nastepuje na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.
Wymagany sposéb uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zostat

wszechstronnie wyjasniony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.)
powod powinien przedstawi¢c stosowng argumentacje prawng zmierzajgcg do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia wskazanych przez niego
przepisbw prawa, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy
zaskarzonego wyroku oraz podstaw kasacyjnych (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49



i zdnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.); uzasadnienie tej przestanki
powinno koncentrowac sie na wykazaniu tak rozumianej ,oczywistosci” zasadnosci
skargi. Jednoczesnie, uzasadnienie wniosku nie moze polega¢ na powtérzeniu,
cho¢by w zmodyfikowanej formie, uzasadnienia podstaw skargi, ani byc¢

sformutowane w sposob, ktéry wymagatby oceny ich zasadno$ci.

Uzasadnienie wniosku powoda warunkom tym nie odpowiada i sprowadza
sie do powtdrzenia zarzutéw kasacyjnych oraz skroconej, zmodyfikowanej
wersji ich uzasadnienia. Skarzgcy nie przedstawit argumentacji wymaganej przy
powotaniu sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zdolnej do
przekonania o ,oczywistej” zasadnosci skargi. Co wiecej, argumenty zostaly ujete
w taki sposob, ze ocena wniosku nie bytaby mozliwa bez jednoczesnej analizy
podstaw skargi, co na obecnym etapie postepowania jest niedopuszczalne. Ocena
postawionych w skardze zarzutdow moze nastgpi¢ dopiero w ramach rozpoznania
skargi, po jej przyjeciu. Nalezy doda¢, ze konfrontacja zarzutdw powotanych we
wniosku z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku wskazuje na to, iz czes¢ z nich

wynika z nie dos¢ wnikliwej lektury tego uzasadnienia.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto
stosownie do art. 98 § 1 i3 i art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398* k.p.c.
oraz § 2 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2018 r. poz. 265).
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