Sygn. akt IV CSK 603/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrze$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

Protokolant |zabela Czapowska

w sprawie z powddztwa B. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w[..]

przeciwko Towarzystwu Inwestycyjnemu |. Spétce

Z ograniczong odpowiedzialnoscig spotce komandytowej w [..]

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 13 wrzesnia 2017 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [..]

z dnia 20 kwietnia 2016 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | w czesci, w jakiej
oddalona zostala apelacja strony pozwanej i w punkcie Il i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w [..] do
ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2016 r. Sad Apelacyjny w [..] oddalit apelacje
powoda B. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w [..] oraz apelacje pozwanego
Towarzystwa Inwestycyjnego |. Spotki Akecyjnej w [..] od wyroku Sgdu Okregowego
w [..] z dnia 23 marca 2015 r., ktérym zasgdzona zostata od pozwanego na rzecz
strony powodowej kwota 1 139 259,68 ziotych, oddalone powoddztwo w
pozostatym zakresie (roszczenie opiewato na kwote 1 578 200,16 ztotych) oraz

nastgpito rozstrzygniecie o kosztach postepowania.

Wyrok Sadu drugiej instancji wynikat z nastepujgcych ustaleh faktycznych
i ocen prawnych. Dnia 17 maja 2001 r. pozwany zawart z Ogodlnopolskim
Towarzystwem Budownictwa Spotecznego Spoétkg z 0.0. z siedzibg w [..] (dalej jako
OTBS) umowe o roboty budowlane, ktérej trescig byto wybudowanie przez
pozwanego ,pod klucz” dwoch budynkow mieszkalnych wielorodzinnych w [..].
Wynagrodzenie pozwanego ustalono w wysokosci 8 663 715 Zziotych. Za
przekroczenie przez pozwanego uzgodnionych w umowie terminéw przewidziano
dla powoda kary umowne, nie przewidziano ich jednak w razie odstgpienia od

umowy.

Dnia 17 listopada 2003 r. pozwany zawart z powodem umowe o roboty
budowlane, ktorej tres¢ odpowiadata wskazanej powyzej umowie za
wynagrodzeniem w kwocie 6 680 000 ztotych, powiekszone o podatek VAT,
z terminem rozpoczecia robot tego samego dnia, co zawarcie tej umowy
i zakonczenia 30 pazdziernika 2004 r. W umowie ustalono przyczyny i forme
dokonywania w niej zmian, takze co do terminu zakonczenia prac i wysokosci kar
umownych. W dniu zawarcia umowy pozwany przelat na rzecz powoda swojg
wierzytelnos¢ w wysokosci 6 680 000 ztotych netto z tytutu zaptaty za roboty
budowlane przez OTBS. Takze tego dnia powodowi zostat przekazany plac budowy.
Z roéznych przyczyn prace napotykalty na trudnosci i przerwy (jak wynikajgce
z zalecen geologa wykonanie prac dodatkowych na podstawie zamiennego
projektu fundamentéw oraz zamiennego projektu budowlanego konstrukcji

budynkdéw). Powod przedstawiat w wyniku narad koordynacyjnych kolejne



harmonogramy prac, a w lipcu 2004 r. inwestor (OTBS) opracowat wiasny raport
zaawansowania roboét, rezultatem czego byto oswiadczenie inwestora pismem
z dnia 30 lipca 2014 r. o odstgpieniu od umowy z pozwanym ze skutkiem
natychmiastowym, z powotaniem sie na jego zwiloke w wykonaniu przedmiotu
umowy, przekraczajgca 30 dni ponad termin wykazany w harmonogramie. Inwestor
powotat sie ponadto na art. 635 w zwigzku z art. 656 k.c. wskazujgc, ze opdznienie
jest tak duze, iz nie jest mozliwe wykonanie robot w umdwionym terminie oraz

obcigzyt pozwanego karg umowng w wysokosci 1 197 588,81 ztotych.

Z kolei, pismem z dnia 30 lipca 2004 r. pozwany ztozyt oswiadczenie
0 odstgpieniu od umowy z powodem, powotujgc sie na znaczne opodznienie
w realizacji inwestycji, obcigzajgc jednoczesnie powoda karg umowng w wysokosci
668 000 ztotych (na podstawie § 9 umowy) oraz odszkodowaniem uzupetniajgcym
w kwocie 1 197 588, 81 ztotych (§ 10 ust. 7 umowy). Dalszych prac powdd juz nie
wykonywat. W korespondenciji strony okreslaty wzajemne roszczenia, wystawiaty
faktury, dokonywaty kompensat. Sgd Okregowy ustalit, Ze bezsporne miedzy
stronami bylo okreslenie warto$ci prac wykonanych przez powoda w czasie
realizacji przez niego umowy na kwote 1 965 275,56 ziotych, a spor miedzy
stronami sprowadzat sie do ustalenia, ktéra ze stron ponosi odpowiedzialnos$¢
za opoOznienie poszczegdlnych robot w stosunku do termindw wynikajgcych
z harmonogramu prac, czy istniaty podstawy do odstgpienia od umowy przez
powoda i pozwanego oraz, czy i ktdrej ze stron przystugujg z tego tytutu roszczenia

o zaptate kar umownych i w jakiej wysokosSci.

Z uwagi na skuteczne odstgpienie od umowy przez pozwanego Sagd
uznat, ze powodowi nie przystugiwato uprawnienie do odstgpienia od umowy,
natomiast powod wykazat przystugujgce mu roszczenie do pozwanego o zapfate
za wykonane prace w wysokosci 1 139 259 ziotych, nie dowodzgc zasadnosci
roszczen dalej idgcych, a pozwany nie wykazat zasadnosci roszczen objetych
zarzutem potrgcenia. Za podstawe prawng rozstrzygniecia Sad wskazat art. 494
w zwigzku z art. 484 k.c. a contrario w zwigzku z art. 471 k.c., a contrario

w zwigzku z art. 481 k.c.



Oddalajgc apelacje stron Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sagdu
pierwszej instancji, kwestionujgc argumenty strony pozwanej i przyjmujgc na
podstawie zebranego materiatu dowodowego, ze o ile istniata wynikajgca z umowy
stron podstawa do odstgpienia od umowy przez pozwanego w postaci opdznienia
w pracach powoda, o tyle brak jest podstaw do przypisania wykonawcy
odpowiedzialnosci za stan opdznienia na 30 lipca 2004 r., a tym samym, aby

powstato uprawnienie po stronie pozwanego do obcigzenia powoda karg umowna.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisow postepowania, tj. art. 378 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 176 ust. 1
Konstytucji przez niewtasciwe zastosowanie; art. 328 § 2 k.p.c. wyktadanych
w zgodzie z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka
i Podstawowych Wolnosci przez ich niewlasciwe zastosowanie i sporzgdzenie
uzasadnienia nieodpowiadajgce wymaganiom wskazanego przepisu k.p.c.; art. 379
pkt 2 k.p.c., tj. niewaznos$¢ postepowania przez wydanie wyroku w stosunku do
podmiotu nie posiadajgcego zdolnosci sgdowej. Naruszenie prawa materialnego
dotyczy art. 471 w zwigzku z art. 635 i art. 656 § 1 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze w przypadku odstgpienia zamawiajgcego
od umowy o roboty budowlane na podstawie tych przepiséw przestankg
odpowiedzialnosci wykonawcy za niewykonanie umowy jest jego zwioka w jej
wykonaniu, oceniana wedtug stanu na hipotetyczng przysztg date, w ktorej
wykonawca wykonatby umowe, gdyby nie odstgpienie od niej; art. 635 w zwigzku
z art. 656 § 1 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i dokonanie oceny braku
prawdopodobienstwa ukonhczenia przez powoda robdét w terminie umdwionym,
wytgcznie z uwzglednieniem przestanek dotyczgacych przedmiotu robdt; art. 476
w zwigzku z art. 471 k.c. przez btedng wyktadnie, ze przepis ten nie znajduje
zastosowania w sprawie; art. 484 § 1 w zwigzku z art. 455 k.c. przez niewtasciwe
zastosowanie i przyjecie braku wymagalnosci kwoty stanowigcej utracony
zysk pozwanego; art. 65 § 2 k.c. przez niewtasciwe zastosowanie i dokonanie
btednej wyktadni wskazanych postanowien umowy stron. Skarzgcy wnidst
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, tj. tej, w ktdrej oddalona
zostata apelacja i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania, a takze uchylenie w catosci



postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [..] z dnia 20 czerwca 2016 r. 0 sprostowaniu

wyroku odnosnie do oznaczenia strony pozwanej.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wnidst o jej oddalenie

I zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przystepujac do rozpoznania skargi kasacyjnej rozwazenia najpierw wymaga
zarzut niewaznosci postepowania, wynikajgcy z braku zdolnosci sgdowej strony
powodowej. Pozwany zarzucit, ze w dacie wydania wyroku przez Sad drugiej
instancji, przedsiebiorca pod firmg Towarzystwo Inwestycyjne I. S.A. w [..] zostat
wykreslony z rejestru w Krajowym Rejestrze Sgdowym. Jednakze nie zwrdcit uwagi
na konsekwencje dokonanego przeksztatcenia dotychczasowej spotki akcyjnej w
Towarzystwo Inwestycyjne 1. spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig spotke
komandytowg z siedzibg w [..]. W aktach sprawy znajduje sie odpis z KRS,
potwierdzajgcy to przeksztatcenie, z ktérym wigzg sie skutki przewidziane w art.
553 k.s.h. Sg one okreslane w doktrynie mianem kontynuacji. W orzecznictwie nie
ma jednolitosci pogladdéw odnosnie do tego, czy w wypadku przeksztatcenia, jak ma
to miejsce w okolicznosciach niniejszej sprawy nalezy drogg sprostowania
prawidtowo oznaczy¢ strone postepowania, czy tez nie ma potrzeby nic prostowac
(art. 350 § 1 k.p.c.), tylko w miejsce dotychczasowego oznaczenia firmy umiesci¢
nowe oznaczenie. Dominuje poglad, ktory nalezy podzielié¢, a utrwalit sie on na
gruncie przepisdw o przeksztatceniach spoétek, znacznie bogatszych i precyzyjniej
wyrazonych w k.s.h. niz w kodeksie handlowym z 1934 r., ze przeksztatcenie
podmiotowe spotki handlowej stanowi kontynuacje dotychczasowej spofki, tylko
w nowej formie prawnej, co oznacza, ze jest to nadal ta sama, choC nie taka
sama spoétka. Staje sie ona jako spotka przeksztatcona podmiotem wszystkich
praw i obowigzkéw spoétki przeksztatcanej, o charakterze cywilnoprawnym
i organizacyjnym (art. 551 § 1 i art. 553 k.s.h.). Jest to podobne, ale nie tozsame
z sukcesjg uniwersalng, ktéra jako skutek wystepuje w razie tgczenia lub
podziatu spotek handlowych, bo w wypadku przeksztatcenia nie ma sukcesora
(jak w przypadku nabycia spadku) i przeniesienia praw na inng osobe. Jak podnosi

sie trafnie w orzecznictwie, wynika to ze zmiany organizacyjno - prawnej



struktury spétki przy zachowaniu tozsamosci podmiotu i jest to neutralne
dla praw i obowigzkéw, ktorych podmiotem spotka ta caly czas pozostaje
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2016 r., V CSK 336/15,
nie publ.; wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r., Il PK 125/15,
nie publ. oraz z dnia 3 lutego 2006 r., | CK 361/05, OSNC 2006, nr 11, poz. 189).
Mozna jednak postuzyC sie przepisami o sprostowaniu wyroku z urzedu
(art. 350 § 1 k.p.c.), co uczynit Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie, wydajgc
odpowiednie postanowienie. Ten punkt widzenia znajduje pewne potwierdzenie
w orzecznictwie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1998 r., || CKN
817/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 16; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 wrzesnia 2016 r., Il CSK 309/15, nie publ.). W uzasadnieniu uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2015 r., lll CZP 106/14, OSNC 2016, nr 1,
poz. 1) jest mowa o quasi- kontynuacji podmiotu przeksztatconego wobec
przeksztatcanego. W kazdym razie wydanie w okolicznosciach rozpoznawanej
Sprawy postanowienia 0 sprostowaniu firmy strony pozwanej na podstawie art. 350
§ 1 k.p.c., nie prowadzi do niewaznosci postepowania sgdowego na podstawie
art. 379 pkt 2 k.p.c. oraz do naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. i w tym zakresie zarzut

pozwanego jest chybiony.

Odnoszgc sie do dalszych zarzutow pozwanego nalezy stwierdzié, ze
w skardze kasacyjnej powtérzona jest czes¢ zarzutdow podniesionych w apelaciji,
jednak zasadne sg te, kiore dotyczg braku odniesienia sie Sgdu Apelacyjnego
do przestanek odstgpienia powoda od umowy. Ma tez skarzgcy racje, ze
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zostato wyjasnione, dlaczego wina
wykonawcy za opoéznienie robot w stosunku do harmonogramu wynikajgcego
z umowy ma by¢ badana nie na tam wskazang date, tylko na date
hipotetycznie okreslong jako te, w ktorej powdd mogiby wykonaé roboty
budowlane, a takze, dlaczego odpowiedzialno$¢ wykonawcy powinna byc¢
badana z uwzglednieniem terminu koncowego, a nie terminéw wykonania robét
wynikajgcych z harmonogramu nazwanego rzeczowo-finansowym. Wyjasnienie
tych okolicznosci ma znaczenie dla zastosowania art. 635 k.c., ktéry to przepis
pozwala odstgpi¢ od umowy, gdy mozliwa jest racjonalna ocena odnosnie do

uznania, ze termin ukonczenia dzieta wedlug umowy jest nierealny. Sposréd



mozliwych interpretacji na uwage zastuguje ta, ktéra wynika z ogolnych przepisow
0 odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471 k.c.) i nakazuje bada¢ konsekwencje
zdarzenia, polegajgcego na niewykonaniu lub nienalezytym wykonaniu
zobowigzania na ten moment, a wiec nie na hipotetyczna, przysztg date, w ktorej
mogtaby by¢é wykonana umowa, gdyby zastosowano sie do umowy, tylko na
termin odstgpienia od umowy. Moze on zbiega¢ sie z harmonogramem wykonania
poszczegoblnych fragmentow prac, ktory po to jest przyjmowany, aby stanowit
element oceny do zastosowania art. 635 k.c. Ma to tez znaczenie dla zastosowania
art. 492 k.c., o czym trafnie wskazuje sie w skardze. Z kolei, z umowy stron
(§ 10 ust. 2) wynika, ze termin ten jest zawarty w harmonogramie, a wiec
odstgpienie od umowy jest w sprawie umowne, a nie wynika z ustawy (art. 635
k.c.).

Inwestor (zamawiajgcy) moze odstgpi¢ od umowy o roboty budowlane, jezeli
zostanie stwierdzone, ze opdznienie wykonawcy robot w stosunku do ich
zaawansowania czyni niemozliwe ich ukonczenie w czasie wynikajgcym z umowy
(art. 635 w zwigzku z art. 656 § 1 k.c.) albo w czasie, ktory strony oznaczyty
w umowie w postaci harmonogramu postepu prac i od jego przestrzegania
(nieprzestrzegania) przez wykonawce uzaleznity prawo do odstgpienia od umowy,

bez wzgledu na koncowy termin wykonania robo6t (art. 492 zdanie pierwsze k.c.).

Do zastosowania uprawnienia odstgpienia od umowy musi sie jednak
uwzglednic¢ przestanki podmiotowe, czego nie uczyniono w rozpoznawanej sprawie,
a majg one oczywiste znaczenie dla mozliwosci ukonczenia dzieta w terminie;
nie zostato to w ogdle zbadane w tej sprawie, a potrzeba taka na tle okolicznosci
sprawy wynika z art. 635 w zwigzku z art. 646 § 1 k.c. Mozna to rowniez odnies¢
do takiej wyktadni art. 476 k.c., ktéra nie przekonuje w kwestii niezastosowania
tego przepisu w sprawie, mimo ustalen akceptowanych za wyrokiem Sadu
pierwszej instancji, a to z kolei doprowadzito do uznania braku winy powoda
za opoOznienie prac przekraczajgce 45 dni (kwestia domniemania prawnego
wynikajgcego z powotanego przepisu, na co zwracat juz uwage pozwany
w apelacji). Sad Apelacyjny nie rozwazyt winy powoda na moment odstgpienia od
umowy. Zbadania wymaga takze kwestia skutecznosci potrgcenia dokonanego



przez pozwanego w zwigzku z wymagalnoscig jego roszczenia o zapfate za

utracony zysk, na skutek odstgpienia od umowy.

Uzasadnienie wyroku Sadu drugiej instancji stwarza wrazenie, ze
jest logiczne i spojne, co w znacznej czesci ma miejsce, jednak w podniesionych
kwestiach, zwitaszcza z punktu widzenia obowigzkoéw, jakie naktada na
uzasadnienie orzeczenia art. 328 § 2 k.p.c., tak sie nie stato. Stad dos¢ wyjagtkowa
w postepowaniu kasacyjnym potrzeba siegniecia do przepiséw postepowania,
ktérych naruszenie przez swoj stopien, co do zasady nie doprowadza do potrzeby
ponownego rozwazenia podniesionych watpliwosci albo do uzupetnienia analizy
prawnej, powodujgc zrealizowanie funkcji kontrolnej postepowania apelacyjnego.
W rozpoznawanej sprawie, na co zasadnie wskazat pozwany w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej, Sad Apelacyjny zbytnio opart swoje rozstrzygniecie na
orzeczeniu pierwszoinstancyjnym, a w pewnych fragmentach odniést sie do niego
wadliwie lub w sposdb niedopowiedziany. Uniemozliwito to poddanie zaskarzonego

wyroku kontroli kasacyjnej.

W tej sytuacji nalezato na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. orzec jak
w sentencji, rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie
art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398% k.p.c.
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