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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa B. R.

przeciwko P. Spoétce Akcyjnejw W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 czerwca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt V ACa 105/15,

Dnia 29 czerwca 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

UZASADNIENIE

Powddka B. R. w skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w

Gdansku z dnia 28 maja 2015 r., opartej na podstawie naruszenia art. 286 w zw. z
art. 227, art. 217 § 3w zw. z art. 391 § 1 i art. 378 § 1 w zw. z art. 328 k.p.c.,

uzasadnita wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania przyczyng przewidziang

w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Wedtug skarzgcej, oczywistg zasadnos$¢ skargi nalezy

wigza¢ z razgcym naruszeniem art. 286 k.p.c., wynikajgcym niepowotania przez

Sady obu instancji dowodu z opinii innego biegtego neurologa w sytuacji, gdy

wnioski opinii przedstawionej w sprawie pozostajg w sprzecznosci z pozostatym

materiatem dowodowym.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.



Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do
wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia przepisow, mozliwego do
stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi. Zakres badania sprawy w ramach przedsgdu nie pozwala Sagdowi
Najwyzszemu na ocene na tym etapie postepowania zasadnosci zarzutow
przedstawionych w skardze kasacyjnej. Z tego wzgledu powofanie sie na
przestanke oczywistej zasadnosci skargi nie moze by¢ sformutowane w sposéb
wymagajacy takiej oceny, lecz powinno sie koncentrowac¢ na argumentacji prawnej
odrebnej w stosunku do merytorycznej motywacji skargi i zmierzajgcej do

wykazania ,oczywistosci” w rozumieniu powotanego przepisu.

Z tymi zatozeniami pozostaje w sprzecznosci uzasadnienie wniosku
0 przyjecie do rozpoznania skargi powodki, ktére zawiera jedynie, ujete w skroconej
formie, powtorzenie uzasadnienia jednego z zarzutdw skargi. Tozsamo$é
argumentacji przedstawionej w ramach uzasadnienia wniosku i uzasadnienia
podstaw skargi oznacza, ze ocena wskazanych okolicznosci bytaby w istocie
rébwnoznaczna z niedopuszczalnym na tym etapie postepowania rozstrzyganiem
0 zasadnosci podstaw skargi; przy takim bowiem ujeciu wniosku jego oceny nie

mozna dokonac bez szczegotowej analizy materiatu dowodowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji na podstawie art.
398°§ 2 k.p.c.
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