Sygn. akt IV CSK 599/18

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa J. T.

przeciwko J. W.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 18 czerwca 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt V AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 maja 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje powoda J. T. od wyroku Sgdu Okregowego w B., ktérym zostato oddalone
jego powodztwo przeciwko J. W. o zaptate odszkodowania w wysokosci
788.066,28 zt.

Powdd w skardze kasacyjnej opartej na podstawie naruszenia przepisow
prawa materialnego - art. 4421 § 2 w zw. z art. 5i art. 5w zw. z art. 442 § 1 k.c.
oraz prawa procesowego - art. 233 § 1 w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. wnidst o jej
przyjecie do rozpoznania ,z uwagi na okolicznosci, iz przedmiotowa skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w sprawie wystepujg istotne zagadnienia

prawne, m.in.:

a. dotyczgce prawidtowej wyktadni przepisow dotyczgcych odszkodowania

za wystepek - w tym w zakresie termindw przedawnienia tychze;

b. przepiséw dotyczgcych umowy zlecenia w zakresie przystugujgcego na jej
podstawie petnomocnictwa do sktadania deklaracji do urzedu skarbowego

o wykresleniu dziatalnosci gospodarczej”.

Wskazat takze, ze o przyjecie to wnosi ,z uwagi na spetnienie wymogow
przewidzianych w art. 398* § 1 k.p.c. oraz ustawowych wymogéw postepowania, co

zostato uzasadnione w petitum niniejszej skargi kasacyjnej”.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym
przepisie przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione
przez sktadajgcego wniosek (art. 3984 § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno
odpowiadac prawidtowe uzasadnienie wniosku zostaty wszechstronnie wyjasnione
w ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. Warunki te nie zostaty

spetnione w odniesieniu do zadnej z powotanych przez powoda przyczyn.

Uzasadnienie wniosku opartego na przyczynie przewidzianej w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. wymaga przedstawienia argumentacji prawnej zmierzajgcej do

wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze



przepisow, mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego
wyroku oraz podstaw kasacyjnych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika
2007 r., lll CSK 216/07, niepubl i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11,
niepubl.). Skarzacy takiej wymaganej argumentacji nie przedstawit, nie wskazat
przepisow, ktore miaty doznac¢ oczywistego naruszenia i ograniczyt sie do samego

twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga poza precyzyjnym sformutowaniem okreslonego, dotychczas
nierozwigzanego problemu prawnego o charakterze abstrakcyjnym oraz
wskazaniem przepisu stanowigcego zrodto jego powstania, zaprezentowania
argumentacji przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych ocen
prawnych i swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu, a ponadto
wskazania, dlaczego jest ono istotne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 12 grudnia 2013 r.,
IV CSK 384/13, niepubl.).

Powdd podnoszac, ze w sprawie wystepuje takie zagadnienie, poprzestat na
ogolnym odwotaniu sie do nieokreslonych blizej przepisow dotyczgcych
,odszkodowania za wystepek” oraz ,umowy zlecenia”. Skarzgcy nie wskazat
zadnego skonkretyzowanego problemu, ktory wymagatby rozstrzygniecia, a takze
przepisow, na tle ktérych miatby sie on pojawi¢ ani nie przedstawit wymagane;j
argumentacji przekonujgcej o tym, ze problem taki stanowi istotne zagadnienie

prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Ponadto, wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania jest osadzony we
wiasnej wersji stanu faktycznego, sformutowanej w opozycji do istotnych ustalen
poczynionych przez Sad odwotawczy. Podstawe procesowg skargi wypetnia
niedopuszczalny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. odnoszgcy sie do btednej -
zdaniem skarzgcego - oceny dowodow i wadliwych ustalen; co wiecej, zarzut ten,
niepowigzany z przepisami dotyczgcymi postepowania odwotawczego zostat ujety
w sposdb wiasciwy dla zarzutéw apelacyjnych, a nie kasacyjnych. W ramach

podstawy naruszenia prawa materialnego, poza kwestig przedawnienia, nie zostaty



sformutowane zarzuty dotyczgce kluczowych przestanek prawnych zaskarzonego

wyroku.

Osadzony w takim kontekscie i pozbawiony wiasciwego uzasadnienia
wniosek nie przekonywat o istnieniu przyczyny uzasadniajgcej przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c., nie orzekajagc o kosztach postepowania kasacyjnego wobec
powigzania wniosku pozwanej o ich zasgdzenie jedynie z wnioskiem o oddalenie

skargi.
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