Sygn. akt IV CSK 596/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa Banku [...] w A.
przeciwko K. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 25 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 7 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3600 (trzy
tysigce szescset) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 7 maja
2015 r., opartej na podstawie naruszenia art. 503 § 1 i art. 825 pkt 2 k.p.c. oraz art.
61 § 1, art. 370, art. 390 § 1 i art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 796 k.p.c., powdd
Bank [...] w A. uzasadnit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnieh prawnych, ktére przedstawit w

formie trzech pytan:

.(1) czy w razie zawarcia jednej umowy kredytowej, w ktérej po stronie

kredytobiorcow wystepujg dwie osoby, a sSwiadczenie ma charakter pieniezny,



dtuznicy zaciggajg jeden dtug, czy tez powstajg dwa niezalezne od siebie dtugi

kazdego z dtuznikow”,

»(2) czy nadanie bankowemu tytutowi egzekucyjnemu wykonalnosci wobec jednego
z dtuznikéw stanowi wypowiedzenie umowy kredytowej rowniez wobec drugiego z

kredytobiorcow”,

»(3) czy umorzenie postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 825 pkt 2 k.p.c.
powoduje, ze ztozenie wniosku o0 wszczecie postepowania egzekucyjnego
w sprawie nie doprowadzito do przerwania biegu przedawnienia roszczenia

objetego wnioskiem”.

W odpowiedzi na skarge pozwana K. D. wniosta o0 odmowe przyjecia skargi
do rozpoznania lub o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 398% § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wtasciwe
uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.

W wypadku powotania sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. konieczne jest przedstawienie problemu prawnego na tle konkretnych
przepisow, przekonanie w drodze argumentacji prawnej, ze jest to zagadnienie
istotne, a zarazem wywotujgce powazne trudnosci w jego rozstrzygnieciu,

a ponadto wykazanie, na czym polega jego uniwersalne znaczenie.

Powotane w skardze kwestie nie majg cech istothego zagadnienia prawnego,
o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadniajgc wniosek, skarzgcy
sformutowat pytania stanowigce przejaw jego watpliwosci co do trafnosci

rozstrzygniecia przez Sad odwotawczy kilku kwestii oraz prawidtowosci



zaskarzonego wyroku, przy czym tylko w odniesieniu do jednej z nich wskazat
konkretny przepis prawa stanowigcy zrédto jej powstania. Przedstawione
,zagadnienia” to w istocie zarzuty ujete w nieco zmienionej formie, ktére skarzgcy
uzupetnit argumentacjg stuzgcg zaprezentowaniu stanowiska Sgdu odwotawczego
oraz wtasnych pogladow skarzgcego na temat rozwigzania poruszonych kwestii. W
skardze brak natomiast wymaganej argumentacji prawnej majgcej przekonac, ze w
sprawie pojawit sie abstrakcyjny, istotny problem prawny, budzgcy powazne
watpliwosci i wymagajgcy rozwigzania przez Sad Najwyzszy. Watpliwosci
skarzgcego, ktére koncentrujg sie wokot przyjetych przez Sad drugiej instanciji
rozstrzygnie¢, nie $wiadczg o wystgpieniu istotnego zagadnienia prawnego
w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Uzasadniajgc wniosek, powdd zmierzat do
poddania ocenie Sadu Najwyzszego trafnosci podstaw skargi, przy czym
rozstrzygniecie przedstawionych w skardze kwestii bytoby w istocie tozsame
z rozpoznaniem tych podstaw. Nalezy dodac, ze kwestia dotyczgca przerwania
biegu przedawnienia roszczenia zostata juz wyjasniona przez Sgd Najwyzszy i nie
ma obecnie powodow, aby do niej powracac¢ (por. np. uchwate z dnia 19 lutego
2015 r., Ill CZP 103/14, OSP 2015, nr 11, poz. 105 i wyrok z dnia 30 kwietnia 2015
r., I CSK 349/14, niepubl.).

Niezaleznie od tego, nie bytoby koniecznosci odnoszenia sie do
sformutowanych w skardze ,zagadnien” wobec stwierdzenia Sgdu, ze roszczenie
nie zostato udowodnione, co nie zostato zakwestionowane w ramach podstaw

skargi.
Z omowionych przyczyn, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji,
na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 98 § 1 i
3orazart. 108 § 1 w zw. art. 3982% i art. 391 § 1 k.p.c.



