Sygn. akt IV CSK 592/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powoédztwa A. Spoitki z ograniczong odpowiedzialnoscig w M.
przeciwko Grupie A. Spotce Akcyjnej w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lutego 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 lipca 2020 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 4050 (cztery
tysigce piecdziesiat) zitotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka A. Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w M. w pozwie z 31
pazdziernika 2014 r. wniosta o zasgdzenie od pozwanej Grupy A. Spétki Akcyjnej w
P. kwoty 577.235 zt z ustawowymi odsetkami od kwot: 573.750 zt od 21 sierpnia
2014 r. i od kwoty 3485 zt od dnia otrzymania przez pozwang odpisu pozwu.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z 9 lipca 2019 r. oddalit powédztwo (pkt I).

Powddka zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego apelacjig w czesci,
tj. w zakresie oddalenia powddztwa co do kwoty 342.600 zt (pkt I) oraz w zakresie

rozstrzygniecia o kosztach (pkt Il). We wnioskach powddka wniosta o zmiane



zaskarzonego wyroku w czesci, tj. przez uwzglednienie powddztwa i zasgdzenie od
pozwanej na jej rzecz kwoty 342.600 zi, a takze zasgdzenie od pozwanej na jej
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie
instancje wedtug norm przepisanych.

Wyrokiem z 30 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny w (...) zmienit czesciowo wyrok
Sadu Okregowego w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanej na rzecz powodki kwote
339.115 zt i w pozostatej czesci oddalit powddztwo (pkt 1); oddalit apelacje
w pozostatej czesci (pkt Il).

Powodka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w czesci
w jakiej Sad drugiej instancji nie orzekt o roszczeniu o odsetki ustawowe
od zasgdzonej w pkt | lit a) ww. wyroku kwoty 339.115 zt za okres od 21 sierpnia
2014 r. do 20 sierpnia 2020 r., w konsekwencji czego nie zasgdzit ich na rzecz
powodki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 398! § 1 k.p.c. okresla substrat zaskarzenia stanowigcy pierwszg
przedmiotowg przestanke dopuszczalnosci skargi kasacyjnej. W postepowaniu
procesowym przedmiotem zaskarzenia skargg kasacyjng mogg by¢, wydane przez
sad drugiej instancji - prawomocny wyrok lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania, konczgce postepowanie
w sprawie.

W orzecznictwie Sgdu najwyzszego przyjmuje sie, ze nie mozna wnies¢
Srodka zaskarzenia od nieistniejgcego rozstrzygniecia (por. m.in. orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z 25 lutego 1997 r. Il CKN 15/97, OSNC 1997, nr 6-7, poz. 89,
z 28 maja 1998 r., Il CKN 409/98, niepubl., z 7 pazdziernika 1998 r., Il UKN 247/98,
OSNP 1999, nr 20, poz. 665, z 25 stycznia 2001 r. 1l CKN 1382/00, OSNC 2001,
nr 9, poz. 132, z 11 wrzesnia 2002 r. V CKN 1165/00, niepubl. oraz z 7 lipca 2011 r.,
[l CSK 37/11, niepubl.).

Konsekwencjg tego zapatrywania w postepowaniu kasacyjnym jest przyjecie,
ze prawomocny wyrok sgdu drugiej instancji moze by¢ przedmiotem zaskarzenia
skargg kasacyjng jedynie w takiej czesci, w jakiej istnieje, czy to w postaci
pozytywnej, czy tez negatywnej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 247/12, niepubl.).



Powoddka zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w czesci
w jakiej Sad drugiej instancji nie orzekt o roszczeniu o odsetki ustawowe od
zasgdzonej w pkt | lit a) ww. wyroku kwoty 339.115 zt za okres od 21 sierpnia
2014 r. do 20 sierpnia 2020 r. Jednak w wyroku z 30 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny
nie orzekat w przedmiocie odsetek. Bylo to konsekwencjg, zakreslonego przez
powodke w apelacji, zakresu zaskarzenia orzeczenia Sgdu Okregowego. Sad
drugiej instancji wskazal, w uzasadnieniu wyroku, Zze zmieniajgc wyrok
Sadu pierwszej instancji miat na uwadze zakres zaskarzenia wyroku oraz wniosek
apelacji. Z apelacji wynika, ze powodka zaskarzyta wyrok Sgdu Okregowego
w zakresie pkt | co do kwoty 342.600 zt oraz w zakresie pkt Il, co koresponduje
z wnioskiem apelacji, zgodnie z ktérym domagata sie zmiany zaskarzonego wyroku
w punktach 1 i Il przez uwzglednienie powddztwa co do kwoty 342.600 zi
i zasgdzenie kosztéw postepowania. Takie wnioski apelacji zostaty powtdrzone
w uzasadnieniu apelacji. Powodka nie zaskarzyta apelacja orzeczenia Sadu
pierwszej instancji oddalajgcego powddztwo o zasgdzenie odsetek ustawowych,
w konsekwencji Sad Apelacyjny nie mogt orzeka¢ w przedmiocie odsetek.

W tej sytuacji powodka skierowata skarge kasacyjng do orzeczenia, ktére nie
zostato wydane. Dostrzegta to zresztg sama skarzgca, skoro nazwata skarzony
skargg kasacyjng element wyroku ,czescig w jakiej Sgd drugiej instancji nie orzekt
0 roszczeniu o odsetki’. W tej sytuacji skarge kasacyjng powodki trzeba uznac za
wymierzong przeciwko orzeczeniu nieistniejgcemu, a wiec podlegajgcg odrzuceniu
jako niedopuszczalna.

Z powyzszych wzgleddéw wniesiona skarga kasacyjna na podstawie art. 398°
§ 3w zw. z § 2 k.p.c. podlegata odrzuceniu z powodu braku substratu zaskarzenia.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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