Sygn. akt IV CSK 591/17

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powodztwa ,,C...” Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w R.
przeciwko ,,F...” Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 27 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w L.

z dnia 27 czerwca 2017 r., sygn. akt | ACa [...]/16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Strona powodowa ,,C..." spotka z 0.0. ztozyta skarge kasacyjng od wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2017 r., w ktdérym oddalono apelacje tej
strony od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 14 czerwca 2016 r. W wyroku Sadu

Okregowego oddalono powddztwo strony powodowe.

W skardze kasacyjnej powoda podniesiono zarzuty naruszenia prawa
materialnego i prawa procesowego. Motywujgc wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, strona skarzgca wskazywata na to, ze skarga jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.; s. 9 - 10 skargi). W skardze
sformutowano wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Dokonujgc analizy uzasadnienia obu orzeczen Sadow meriti, uzasadnienia
skargi kasacyjnej i zawartych w niej prawnych motywow przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie - wbrew
stanowisku skarzgcego - nie wystgpita przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Nie mozna bowiem przyjaé,

ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona w rozumieniu tego przepisu.

W rozpoznawanej sprawie strona powodowa domagata sie zaptaty od strony
pozwanej za wydang jej - na podstawie umowy najmu — odziez roboczg, ktéra nie
zostata zwrdcona stronie powodowej (wynajmujgcemu; umowa nr [...]). W toku
postepowania rozpoznawczego strona pozwana (najemca) kwestionowata
wysokos¢ zgdanej przez powodke kwoty, poniewaz strona powodowa nie
przedstawita w tym zakresie odpowiednich dokumentéw obrazujgcych ilos¢
wydanych i niezwroconych rzeczy, ich zuzycie i wartos¢. Na stronie powodowej

cigzyt bowiem obowigzek wykazania tych okolicznosci (art. 6 k.c.).

Sad Apelacyjny prawidtowo stwierdzit, ze dla ustalenia wysokosci naleznej
stronie powodowej kwoty z tytutu umowy najmu rzeczy bylo wykazanie przez nig
nie tylko ogolnej ilosci niezwroconych rzeczy, ale takze wskazanie dat, w jakich

poszczegolne elementy niezwréconych rzeczy ulegly zniszczeniu lub zagubieniu



oraz o0golnej wartosci tych rzeczy. Chodzito bowiem o prowadzenie jasnej
i czytelnej ewidencji wynajmowanych i serwisowanych rzeczy, miarodajnej m.in. do
ustalenia ilosci i wartosci wydanych i niezwroconych sztuk odziezy (s. 14 - 15
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tej sytuacji trafne okazato sie stanowisko
Sadu Apelacyjnego, ze wniosek strony powodowej o weryfikacje zasadnosci kwoty
powddztwa w wyniku powotania biegtego, byt o tyle bezprzedmiotowy, iz z braku
przedstawienia biegtemu petnych danych wyjsciowych (odpowiedniej dokumentacji
ewidencyjnej) nie mozna byto uzyska¢ odpowiednio miarodajnego dowodu
w postepowaniu (s. 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nie mozna zatem

czyni¢ Sadowi drugiej instancji zarzutu z niedopuszczenia takiego dowodu.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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