Sygn. akt IV CSK 59/20

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powoédztwa O.R.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej
w L.

o zadoscéuczynienie, odszkodowanie i rente,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 sierpnia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...]. oddalit apelacje
powodki O.R. od wyroku Sadu Okregowego w L. z dnia 20 kwietnia 2018 r.
oddalajgcego jej powddztwo przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi
Opieki Zdrowotnej w L. o zaptate odszkodowania, zados$¢uczynienia i renty. U
podstaw oddalenia powddztwa oraz apelacji legto stwierdzenie, ze do zakazenia
powodki wirusem WZP typu C doszio wprawdzie u pozwanego, ale w swietle opinii
[...] Instytutu Medycznego w W. i opinii biegtego epidemiologa J.Z., opartych na
catoksztatcie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, ktére podzielity
orzekajgce w sprawie Sady - najbardziej prawdopodobnym zrédtem zakazenia jest



wykonanie u powddki zabiegu transfuzji krwi w 1991 r., a nie zabiegu
chirurgicznego zaopatrzenia prawego uda w dniu 22 maja 2005 r. W konsekwencji
odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzgdzong przez pracownika zaktadu opieKi
zdrowotnej - przed jego przeksztatceniem na skutek reformy systemu opieki
zdrowotnej - ponosi Skarb Panstwa reprezentowany przez Wojewode [...].

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez powoddke.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci tj. art. 231 k.p.c. oraz art. 415 i 430 k.c.
w kontekscie odpowiedzialnosci za szkody wyrzgdzone zakazeniem szpitalnym.
Ponadto skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona poniewaz w toku
postepowania apelacyjnego i podejmowanych czynnosci decyzyjnych zwigzanych
z wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie zostata zrealizowana zaréwno funkcja
rozpoznawcza jak i kontrolna tego Sadu. Zdaniem skarzgcej aprobujgc niepetne
i czesciowo sprzeczne ustalenia Sadu pierwszej instancji, jak tez przez zaniechanie
dokonania wtasnych ustalen i rozwazan dotyczgcych sprawy Sad Apelacyjny
faktycznie nie rozpoznat jej istoty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.



W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzacego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, niepubl., z dnia 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, niepubl., zdnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl., i z dnia
30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, niepubl.).

Oparcie natomiast wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
tym, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci,
nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych standéw faktycznych. Nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawa ani
nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jezeli Sgd Najwyzszy w danej
kwestii wyrazit swoj poglad we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzag
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu (por. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2015 r., | CSK 976/14, niepubl.).

Zagadnienie prawne i problemy wyktadnicze sformutowane przez skarzgca
nie spetniajg wyzej sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan.
Powddka ogodlnikowo wskazata, ze istnieje grupa spraw dotyczgcych zakazen
medycznych, nie przeprowadzajgc zadnego pogtebionego wywodu prawnego
wspartego orzecznictwem i poglgdami doktryny dla wykazania, ze jej watpliwosci
stanowig istotne =zagadnienie prawne Iub tworzg problemy wykfadnicze
wymagajgce zaangazowania Sgdu Najwyzszego.

Ponadto, z uwagi na powazne przeszkody natury dowodowej, ktore

pojawiajg sie w przypadku szkod na osobie, ze wzgledu na wiasciwosci



wchodzgcych w gre procesdéw biologicznych, dla zapewnienia uzasadnionych
intereséw poszkodowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalit sie poglad,
ze wobec niemoznosci wykazania w tym zakresie zwigzku przyczynowego
W sposob absolutnie pewny, do jego przyjecia wystarcza, ze jest on ustalony
z dostateczng (wysoka, znaczng, przewazajgcg) dozg prawdopodobienstwa
(por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 1967 r., | PR 174/67, OSN 1968,
nr 2, poz.26, z dnia 17 czerwca 1969 r., Il CR 165/69, OSPIiKA 1970, z. 7, poz. 155,
z dnia 14 grudnia 1973 r., Il CR 692/73, OSNCP 1974, nr 10, poz. 176, z dnia
17 lipca 1974 r., Il CR 415/74, niepubl., z dnia 27 lutego 1998 r., Il CKN 625/97,
PiM 1999/3/130, z dnia 13 czerwca 2000 r., V CKN 34/00, niepubl., z dnia
4 listopada 2005 r., V CK 182/05, niepubl., z dnia 17 maja 2007 r., lll CSK 429/06,
niepubl., z dnia 2 czerwca 2010 r., lll CSK 245/09, niepubl., i z dnia 5 kwietnia
2012 r., Il CSK 402/11, niepubl.). Nie zachodzi, zatem potrzeba kolejnej wypowiedzi
Sadu Najwyzszego w tym zakresie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, Ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie
publicznym - a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach
z dnia 10 kwietnia 2013 r., Ill CSK 67/13, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 162/17, niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl. i przywofane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza lakonicznego uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala przyja¢, by byta ona - w powyzszym



rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Skarzgca ograniczyta sie do przytoczenia
ogolnych zastrzezen pod adresem zaskarzonego wyroku, bez wykazania ich
razgcego charakteru. Nie uwzglednita, ze skarga kasacyjna winna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé
w jej podstawach lub ich wuzasadnieniu elementéw kreatywnych skargi.
Przede wszystkim jednak argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania koncentruje sie wokot zarzutow,
ktérych  zgtaszanie w postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne.
Skarga kasacyjna jest bowiem instrumentem prawidtowos$ci stosowania prawa
przez sady, a nie instrumentem kontroli ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 3 i art. 398" § 2 k.p.c.). Weryfikacja ustalen
faktycznych na etapie postepowania kasacyjnego - do czego w istocie zmierza
skarzgca kwestionujgc przeprowadzong przez Sgd Apelacyjny ocene dowoddéw
w oparciu o ktdérg Sad ten przyjat, ze nie ma podstaw do kwestionowania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji, jest niedopuszczalna i jako taka
usuwa sie spod kontroli Sgdu Najwyzszego. Dodatkowo w podstawach skargi,
nie respektujgc zasady zwigzania Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym
podstawg faktyczng zaskarzonego orzeczenia, skarzgca wprost stawia zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Istota skargi polega zatem na kontestowaniu
przyjetego przez Sgdy momentu zakazenia w oparciu o kwestionowanie wynikéw
postepowania dowodowego.

Oczywista zasadno$¢ skargi nie moze rowniez polega¢ na catkowitym
zignorowaniu przez Sady obu instancji art. 231 k.p.c. Sady regulacje te bowiem
zastosowaty, nie domagajgc sie od powddki wykazania w sposéb absolutnie pewny,
ze do zakazenia doszto u pozwanego, przyjmujgc jednak, w oparciu o opinie
instytutu i biegtej z zakresu epidemiologii, ze znacznie bardziej prawdopodobne jest,
ze nastgpito to w 1991 r. w trakcie transfuzji krwi, a nie w czasie zabiegu
chirurgicznego w 2005r. Ponadto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto,
ze przewidziane w art. 398% § 3 k.p.c. wylgczenie zarzutdw nie mogacych
stanowi¢ podstawy kasacyjnej dotyczy obok art. 233 § 1 k.p.c., takze przepisow
regulujgcych tak zwane bezdowodowe ustalanie faktéw, czyli art. 213 § 1, art. 228

§ 1, art. 229, art. 230, art. 231 k.p.c. (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego



z dnia 30 czerwca 2006 r., V CSK 146/06, niepubl. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2008 r., IV CSK 404/07, niepubl., i z dnia 9 pazdziernika 2014 r.,
| CSK 544/14, OSNC-ZD 2016, nr 1, poz. 4).

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



