Sygn. akt IV CSK 587/15

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powoédztwa R. C.

przeciwko W. S.

o zachowek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 23 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1800
(tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety tylko wtedy, gdy skarzacy powota
i uzasadni istnienie przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg mogty

stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.



Na tych jedynie przestankach moze zostaC oparte rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Pozwany W. S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 maja 2015 r. w sprawie z powodztwa R. C. o zachowek.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
przestankach przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne polegajgce na koniecznosci
wyjasnienia, czy w sprawie mozliwe jest wydanie wyroku bez uprzedniej
szczegotowej wyktadni oswiadczen woli stron umowy w sytuacji, gdy z umowy
nazwanej darowizng gospodarstwa rolnego wynika, ze zostata ona zawarta w trybie
i na zasadach ustawy o ubezpieczeniu rolnikdbw, a ponadto z jej tresci wynika
rébwniez, ze jest ona w sposob oczywisty umowg o dozywocie a wiec umowg
ekwiwalentng. Skarzgcy podniost tez, ze zaskarzony wyrok w sposob oczywisty
narusza: art. 46 k.c. i art. 988 pkt 1 k.c., istniejg rozbieznosci orzecznictwie sgdow

w podobnych sprawach oraz skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze jezeli skarzgcy jako
przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to powinien zagadnienie
to przedstawi¢ z przez jego sformutowanie z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle
ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych
ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktdrego rozwigzanie jest
istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki
sgdowej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,, Il CZ
35/01, OSCN 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01,
niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r.,
Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepubl.; z dnia
26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.; z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK
179/12, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r., Il CSK 600/13, niepubl.).



Jak zostato tez przyjete w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jezeli skarzacy
powotuje sie na przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jakg jest
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych  rozbieznosci w  orzecznictwie sgdow, powinien wykazac,
ze wskazany przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wykfadni
badz niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw,
ktére nalezy przytoczyC, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego 2z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK
111/08; z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepubl.; z dnia 24 kwietnia 2014 r.,
Il CSK 600/13, niepubl.).

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowiskiem,
jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako
przestanke wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien
w oddzielnym wywodzie prawnym wykaza¢, ze w sprawie doszto do
kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, bez
potrzeby gtebszej analizy oraz, ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt
w Sadzie drugiej instancji wyrok oczywiscie wadliwy (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07, niepubl.; z dnia 20 czerwca
2007 r., Il CSK 184/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2012 r., lll CSK 121/12, niepubl.;
z dnia 4 grudnia 2012 r., | CSK 302/12, niepubl.; z dnia 11 marca 2014 r., Ill SK
65/11, niepubl.).

Skarzacy nie wykazat powotanych we wniosku przestanek przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W istocie nie sformutowat zagadnienia prawnego
we wskazanym powyzej rozumieniu, przedstawit jedynie wtasng ocene charakteru
umowy zawartej przez pozwanego ze spadkodawcami i to pomimo, iz Sad drugiej
instancji odnidst sie do poglgdu wyrazonego przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia
20 pazdziernika 2006 r., IV CKN 172/06. Skarzgcy nie wskazat tez wyraznie,
na czym polegajg rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, na ktore powotat sie
we wniosku. Przytoczone w tym kontekscie postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 30 marca 2011 r. (Il CZP 136/10) rozbieznosci takich nie potwierdza.



Dla wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie wystarczy odwotanie sie
do uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej a jednoczes$nie trzeba uwzglednic,
ze sam skarzgcy w odrebnym wywodzie nie wykazat istnienia tej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1i 2

k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy o kosztach postepowania kasacyjnego orzekt jak w sentencji
pkt 2 na podstawie 99 k.p.c., art. 3982 k.p.c. i art. 391 § 1 oraz § 6 pkt 6, § 12
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490. zm.: Dz.U. z 2015 r. poz. 617).



