Sygn. akt IV CSK 58/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku J. R.i F. R.

przy uczestnictwie T. Spotki Akcyjnej w T. i Skarbu Panstwa - Starosty T.

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania T. Spotki Akcyjnej w T.
od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 13 maja 2013 r., sygn. akt [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od T. S.A. w T. na rzecz wnioskodawcéw kwote 120
(sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna moze zostacC przyjeta do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Wymienione kwalifikowane
przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swag funkcje publicznoprawna,
pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy,

a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia.

Art. 398§ 2 k.p.c. wymaga przytoczenia i odrebnego uzasadnienia wniosku
o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, co ma umozliwia¢ ocene,
czy wdanym przypadku spetnione sg przestanki realizujgce jej funkcje
publicznoprawng. Kognicja Sgdu Najwyzszego na tym etapie postepowania
kasacyjnego jest ograniczona i nie obejmuje oceny zasadnosci samych podstaw

skargi kasacyjnej.

W sprawie nie wystepujg warunki pozwalajgce na przyjecie skargi kasacyjne;
do rozpoznania, mimo ze skarzacy powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
stwierdzajac, ze w sprawie wystepuje zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do
odpowiedzi na pytanie ,czy po odzyskaniu wiasnosci reprywatyzowanych
nieruchomos$ci przez spadkobiercéw b. wiadcicieli i stwierdzeniu, ze na tych
nieruchomos$ciach sg ustanowione odpowiednimi, konstytutywnymi wpisami do
ksiag wieczystych prawa wieczystego uzytkowania gruntéw, spadkobiercy ci mogag
zgdacé niezwtocznego i bezwarunkowego wpisania ich do ksigg wieczystych jako
wiascicieli owych nieruchomosci, czy tez powinni zadba¢ o uprzednie podwazenie
podstaw dla utrzymywania w ksiegach wieczystych wpisow dotyczgcych prawa
wieczystego uzytkowania i uzyskanie w ten sposob tytutu do ubiegania sie

0 rownoczesne wykreslenie tego rodzaju wpisdw z ksigg wieczystych”.

Powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., naklada na skarzgcego obowigzek wykazania w wyodrebnionym,

wyczerpujgcym i pogtebionym wywodzie prawnym, odpowiadajgcym wywodowi



wymaganemu przy przedstawieniu Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c., ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne.
Wymaga to przedstawienia tego zagadnienia nie tylko przez jego odpowiednie
sformutowanie, ale przede wszystkim wskazania przepiséw prawa, na tle ktérych
powstato oraz przedstawienia kontrowersji i rozbieznych ocen prawnych, jakie
zagadnienie to wywotuje oraz wykazania, ze majg one tak istotny, powazny
i uniwersalny charakter, iz wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
koniecznego nie tylko do prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz przydatnego
takze dla rozwoju judykatury (por. m. in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 7 czerwca 2005 r.
V CSK 3/05 i z dnia 13 lipca 2007r. Il CSK, nie publ.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
prowadzi do wniosku, ze skarzacy nie przytoczyt przekonujgcych argumentow,
$wiadczacych o wystepowaniu w niniejszej sprawie przestanki z art. 398°§ 1 pkt 1
k.p.c. Skarzgcy ograniczyt sie bowiem jedynie do sformutowania zagadnienia
prawnego. Nie wskazat przepisbw prawa, na tle ktéorych ono powstato,
nie przedstawit wyczerpujgcej argumentacji prawnej, nie przedstawit tez
orzecznictwa i ocen prawnych, jakie na tle tego zagadnienia zostaty
w literaturze wyrazone. Tak skonstruowany wniosek nie moégt wiec wywrzeé

zamierzonego skutku.

Z przedstawionych przyczyn, przy uwzglednieniu, ze w sprawie nie zachodzi
niewaznos$¢ postepowania, ktorg - zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. - Sgd Najwyzszy
bierze pod uwage z urzedu, nalezatlo odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c. oraz na podstawie § 7 pkt 5 oraz § 12
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).






