Sygn. akt IV CSK 578/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z powodztwa W. L.

przeciwko Wojewodzkiemu Szpitalowi Zespolonemu im. [...]w T.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 21 grudnia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 stycznia 2021 r., sygn. akt V ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje adwokatowi K.P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 8100 (osiem tysiecy sto) zi,
powiekszong o podatek VAT, tytulem kosztéw pomocy prawnej

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 18
stycznia 2021 r., zaskarzajgc ten wyrok w zakresie, w jakim Sad ten oddalit
apelacje powoda, wnoszgc o uchylenie wyroku i jego zmiane przez wydanie wyroku
zgodnego z zagdaniem apelacji powoda, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na oczywistg zasadnos¢ skargi wobec razgcego naruszenia
przez Sad drugiej instancji art. 5 k.c. w zw. z art. 442! k.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.
Ponadto skarzgcy wskazat, ze w sprawie zachodzi niewaznosé postepowania
apelacyjnego, poniewaz Sad Apelacyjny nie rozpoznat w jakimkolwiek stopniu

apelacji ztozonej osobiscie przez powoda.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidést o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie jej oddalenie oraz zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy nie wykazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarga jest
bowiem oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01 i z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN
157/01). Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09). Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet
przy pobieznej lekturze skargi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09).

Po pierwsze, nie moze by¢ skuteczny zabieg, ktérym postuzyt sie powdd

odwotujgc sie we wniosku o przyjecie skargi do sformutowanych w ramach



podstawy kasacyjnej zarzutow naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 442* k.c. oraz art.
378 § 1 k.p.c. Sg to przeciez dwa odrebne elementy konstrukcyjne skargi
kasacyjnej. Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdbw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07; z 11 kwietnia
2008 r., UK 46/08, i z 9 czerwca 2008 r., [l UK 37/08). Po drugie, Sad Najwyzszy
prezentuje konsekwentnie poglad, ze zasady wspétzycia spotecznego w rozumieniu
art. 5 k.c. sg pojeciem pozostajgcym w nieroztgcznym zwigzku z catoksztattem
okolicznosci danej sprawy i w takim catosciowym ujeciu wyznaczajg podstawy,
granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktére przepis ten
ma na wzgledzie. Dlatego dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena
catoksztattu szczegdlnych okolicznosci danego wypadku w Scistym powigzaniu
naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 22 listopada 1994 r., Il CRN 127/94, i z 2 pazdziernika 2015 r.,
Il CSK 757/14). W konsekwencji stosowanie klauzuli generalnej z art. 5 k.c.
pozostaje domeng sgdéw meriti, a Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym,
mogtby zakwestionowac oceny tych sgdow, gdyby byty razgco btedne i krzywdzace.
We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy nie przedstawit
jednak argumentéw, ktére uzasadniatyby ocene, ze Sad Apelacyjny, odstepujgc od
stosowania art. 5 k.c. przy ocenie zarzutu przedawnienia roszczenia powoda,
dopuscit sie kardynalnych btedéw, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg

zasadnoscig skargi.

Zdaniem skarzgcego, w sprawie zachodzi niewaznos¢ postepowania z uwagi
na nierozpoznanie przez Sad drugiej instancji wniesionej przez powoda osobiscie
apelaciji, co uniemozliwito mu obrone jego praw. W utrwalonym orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego niewaznos¢ postepowania wskutek pozbawienia strony mozno$ci
obrony swych praw zachodzi jednak woéwczas, gdy strona, wbrew swej woli, zostata

faktycznie pozbawiona moznosci dziatania. Ten przejaw niewaznosci wystepuje



wtedy, gdy na skutek wadliwosci procesowych czynnosci sadu Ilub strony
przeciwnej strona nie mogta brac i faktycznie nie brata udziatu w postepowaniu lub
jego istotnej czesci, a skutki tych wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych
posiedzeniach przed wydaniem wyroku w danej instancji. Ocena, czy doszto do
pozbawienia strony moznosci obrony swych praw, dokonywana jest przy tym na
podstawie konkretnych okolicznosci sprawy (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 10 maja
1974 r., Il CR 155/74; z 10 lipca 1974 r., Il CR 331/74; z 10 maja 2000 r., Il CKN
416/98; z 10 stycznia 2001 r., | CKN 999/98; z 18 pazdziernika 2001 r., IV CKN
478/00; z 13 czerwca 2002 r., V CKN 1057/00, i z 27 lutego 2002 r., IlI CKN
875/99). W sprawie objetej skargg nie moze by¢ mowy o pozbawieniu skarzgcego
moznosci dziatania, poniewaz uczestniczyt on aktywnie w postepowaniu sgdowym,
bedac reprezentowanym w sprawie przez petnomocnika ustanowionego z urzedu.
Apelacja wniesiona przez petnomocnika powoda zostata rozpoznana przez Sad
drugiej instancji. Wymaga podkreslenia, ze w postepowaniu cywilnym strona
procesu moze wnies¢ tylko jedng apelacje (srodek odwotawczy), niezaleznie od
tego w ilu pismach procesowych zostanie zamieszczona tresc tego srodka, a takze
od tego, kto bedzie autorem poszczegdinych pism — strona, czy jej petnomocnik.
Whiesienie przez powoda osobiscie dodatkowego pisma uzupetniajgcego apelacje,
zawierajgcego argumentacje, ktéra nie zostata ujeta w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, nie moze w tej sytuacji stanowi¢ podstawy do stwierdzenia niewaznosci

postepowania.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, stosownie do art. 102 k.p.c. orzekt
0 kosztach postepowania kasacyjnego oraz na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.), a takze
§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.) —
majgc na uwadze wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 r.,

SK 66/19 — przyznat adwokat K. P. od Skarbu Panstwa — Sgdu Apelacyjnego w



(...) kwote 8100 zt, powiekszong o podatek VAT, tytutem kosztéw pomocy prawne;

udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



