Sygn. akt IV CSK 577/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa A. J.

przeciwko Z. M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
2) zasadza od powddki na rzecz pozwanego koszty

postepowania kasacyjnego 2700 (dwa tysigce siedemset) zt.

UZASADNIENIE

Powodka A. J. domagata sie zasgdzenia od pozwanego Z. M. kwoty
79.608,93 zt tytutem zwrotu bezpodstawnego wzbogacenia sie pozwanego kosztem
majatku powddki w ramach prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarcze;.
Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2018 r. Sgd Okregowy w O. zasadzit od pozwanego
na rzecz powodki kwote 65.510,26 zt oddalajgc powodztwo w pozostatej czesci.
Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu
apelacji pozwanego, zmienit powyzszy wyrok Sgdu Okregowego o tyle, Ze zasgdzit
od pozwanego na rzecz powodki kwote 14.543,98 zt a w pozostatej czesci apelacje

pozwanego oddalit. W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki nalezy przypomniec,



ze skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od
prawomocnych orzeczen sagdu drugiej instancji, stuzgcym ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, wktad
Sadu Najwyzszego w rozwdj orzecznictwa i nauki prawa, a takze eliminowanie z
obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia, rolg
.przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia

Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Powddka oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przyczynie objetej art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., co obligowato jg do wykazania
kwalifikowanej postaci naruszenia przytoczonych we wniosku przepisow prawa
materialnego lub procesowego. Oczywisto$¢ tego naruszenia polega na tym, ze
jest ono widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby zagtebiania sie w szczegdty sprawy lub dokonywania poszerzonej
analizy istotnych dla wyniku sprawy przepiséw. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to doprowadzito do
wydania oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia
(nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi bowiem
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 r., Nr 13, poz. 230).

We wniosku powddka podniosta, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona ze wzgledu na razgce naruszenie przez Sad drugiej instancji



przepisow prawa materialnego oraz przepisow postepowania (ktorych jednak
powddka nie wskazata), skutkujgce rozstrzygnieciem niezgodnym z prawem oraz
poczuciem sprawiedliwosci. Ponadto Sgd Apelacyjny wadliwie, w ocenie skarzgcej,
uznat za wiarygodne zeznania pozwanego co do przeznaczenia przez powodke
Srodkdéw pienieznych, pobranych z konta bankowego pozwanego, na wiasne
potrzeby powodki, a nie na cele zwigzane z prowadzong przez pozwanego
dziatalnoscig gospodarczg, pomimo ze pozwany nie wykonat zobowigzania Sgdu
do przedtozenia dowodoéw na poparcie tych twierdzen. Tak sformutowany wniosek
0 przyjecie do rozpoznania oczywiscie zasadnej skargi kasacyjnej nie spetnia
przytoczonych wyzej wymagan, powszechnie aprobowanych w orzecznictwie
i nauce prawa. Motywy wniosku o przyjecie skargi skilaniajg do konkluzji, ze
w istocie skarzgca kwestionuje ocene dowodow i ustalenia stanowigce podstawe
faktyczng zaskarzonego wyroku, co jest zabiegiem niedopuszczalnym
w postepowaniu kasacyjnym ze wzgledu na tre$¢ art. 398° § 3 oraz art. 39812 § 2
k.p.c. Powodka nie wykazata zatem przywotywanej przyczyny kasacyjnej

przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., stgd orzeczono, jak w sentencji.

aj



