Sygn. akt IV CSK 575/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku J. G.

przy uczestnictwie I. G., W. G.,, W.K,,B. T.iD. S.
o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 marca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy J. G.

i uczestniczki postepowania |. G.

od postanowienia Sagdu Okregowego w B.

z dnia 24 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od wnioskodawcy J.G. i uczestniczki postepowania
I. G. na rzecz uczestnikéw postepowania W. G.,, W. K., B. T. i D. S.
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset 00/100) ziotych tytutem

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten



odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujagcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg
w zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to,
ze w skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci
o charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

W obszernym wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzacy J. G. i I. G. powotali sie na przyczyny kasacyjne okreslone w art. 398° § 1
pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Blizsza analiza wniosku nie pozwalata jednak uznaé, izby w

okolicznosciach sprawy twierdzone przyczyny istotnie wystgpity.

Skarzacy przeplatali ze sobg argumenty majgce przemawiac z jednej strony
za wystepowaniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych, z drugiej zas
za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej, nie dostrzegajgc, ze argumentacja
taka jest dotknieta zasadniczg sprzecznoscig. Oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej ma miejsce wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie jest oczywiscie btedne,
co mozna dostrzec juz prima vista, bez potrzeby gtebszej analizy, czy
przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52,
z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156, i z dnia
15 czerwca 2018 r., lll CSK 38/18, niepubl.). Jest jasne, ze o sytuacji takiej
nie moze by¢ mowy, jezeli jednoczesnie ptaszczyzna prawna sporu implikuje
istotne zagadnienia prawne, o precedensowym charakterze, wymagajgce
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), wzglednie jezeli przepisy
stanowigce podioze zaskarzonego orzeczenia budzg powazne watpliwosci
interpretacyjne lub wywotujg rozbieznosci w orzecznictwie sadow (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.). Okolicznos¢, ze argumenty majgce uzasadnia¢ oczywistg zasadnos$¢
skargi kasacyjnej stojg w kolizji z jednoczesnym powotywaniem sie na przyczyny
kasacyjne okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. byta wielokrotnie eksponowana
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 22 maja 2019 r., Il CSK 309/18, niepubl. i powotane tam dalsze



orzecznictwo, a takze wczesniejsze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
4 kwietnia 2011 r., Il UK 24/11, niepubl., i z dnia 18 pazdziernika 2016 r.,
| UK 466/15, niepubl.).

Zwazywszy, ze wywody wniosku koncentrowaty sie wokdt wyktadni pojecia
dobrej wiary posiadacza, jako czynnika determinujgcego krotszy termin zasiedzenia
nieruchomosci (art. 172 § 1 k.c.), nalezato zarazem przypomniec, iz problematyka
ta byta wielokrotnie przedmiotem szerokich wypowiedzi Sadu Najwyzszego.
Za utrwalong w judykaturze, przynajmniej od poczatku lat 90. XX wieku, nalezy
uznaé tzw. tradycyjng koncepcje dobrej wiary, zgodnie z ktérg w dobrej wierze jest
ten, kto pozostaje wprawdzie w btednym, ale usprawiedliwionym przekonaniu,
ze przystuguje mu wykonywane przez niego prawo (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 6 grudnia 1991 r., lll CZP 108/91, OSNC 1992, nr 4, poz. 48
i postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 1997 r., | CKN 74/97,
OSNC 1997, nr 11, poz. 171, z dnia 22 grudnia 1998 r., Il CKN 59/98, niepubl.,
z dnia 4 listopada 1999 r., Il CKN 560/98, niepubl.; w howszym orzecznictwie - np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2018 r., Il CSK 518/17, niepubl.
i z dnia 12 wrzesnia 2018 r., Il CSK 876/18, niepubl.). Akceptacja takiej koncepcji
oznacza, ze do stwierdzenia dobrej wiary nie sg wystarczajgce akcentowane
w skardze elementy subiektywne w postaci fatszywego przeswiadczenie
posiadacza o przystugujgcym mu uprawnieniu, lecz konieczne jest stwierdzenie

obiektywnych okoliczno$ci usprawiedliwiajgcych takie przekonanie.

Stwierdzenie takich okolicznosci, usprawiedliwiajgcych fatszywe przekonanie
posiadacza o przystugujgcym mu tytule do nieruchomosci, nie stanowi materii
zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., lecz jest kwestig
aplikacji utrwalonej w orzecznictwie regulty do okolicznoéci konkretnej sprawy.
W tym wiasnie kierunku zmierzaty rozwazania wniosku, ktére stanowity w istocie
przedstawione Sgdowi Najwyzszemu pytanie o prawidtowos¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia, w ktérym - przeciwnie do stanowiska skarzgcych - uznano, ze tego
rodzaju obiektywne okolicznosci, ktére mogtyby usprawiedliwiaCc przekonanie
skarzgcego o przystugujgcej mu wiasnosci nieruchomosci, w stanie faktycznym

sprawy nie miaty miejsca.



Ubocznie jedynie nalezato zauwazyC, ze skarzacy podniesli w skardze
kasacyjnej m.in. zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddw, a wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania obejmowat rozwazania wykraczajgce poza ustalenia faktyczne
poczynione przez Sgdy meriti. Postepowanie kasacyjne nie jest tymczasem,
jak wielokrotnie podnoszono w orzecznictwie i doktrynie, kolejng odstong sporu
0 ocene dowodow i prawidtiowos¢ ustalen faktycznych, stuzy natomiast kontroli
legalnosci zaskarzonego orzeczenia przy zwigzaniu Sgdu Najwyzszego jego
podstawg faktyczng (art. 398 § 2 k.p.c.). Z takim ksztaltem postepowania
kasacyjnego koresponduje zakaz opierania skargi kasacyjnej na zarzutach
dotyczacych ustalen faktycznych i oceny dowodow, do ktoérych nalezy

w szczegolnosci zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Z tych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 i art.
520 § 3 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 3982 i art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.
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