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POSTANOWIENIE

Dnia 20 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powodztwa T. P. i M. P.

przeciwko Bankowi [...] w M.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w O., uwzgledniajgc
powddztwo T. i M. P. przeciwko Bankowi [...] w M., pozbawit wykonalnosci opisany
w wyroku bankowy tytut wykonawczy.

W wyniku apelacji strony pozwanej Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem
z dnia 10 kwietnia 2013 r. zmienit powyzszy wyrok i oddalit powddztwo.

W skardze kasacyjnej powodowie, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania, wskazali na oczywistg zasadno$¢ skargi oraz na
wystepowanie w sprawie trzech istotnych zagadnien prawnych, ktére sformutowali
jako pytania: ,czy zdarzenie prawne bedgce bezposrednig przyczyng wymagalnosci
roszczenia banku wobec dtuznika, takie jak np. wypowiedzenie umowy kredytu, jest
nierozerwalnie zwigzane z wystawieniem bankowego tytutu egzekucyjnego,
Z uwagi na to, ze zdarzenie to rzutuje na okreslenie wysokosci zobowigzania, ktore
zgodnie z art. 96 ust. 2 Prawa bankowego stanowi jeden z koniecznych elementéw
treSci tytutu, a jezeli tak, to czy gdy przyczyny wymagalno$ci roszczenia i jego
wysokosci ulegajg zmianie, to nie zachodzi potrzeba wystawienia nowego
bankowego tytutu wykonawczego? Czy wymagalnos¢ roszczenia konwaliduje
btedne wskazanie wierzytelnosci banku w zakresie, w ktorym rzeczywiscie
wymagalne roszczenie pokrywa sie z kwotami wskazanymi w bankowym tytule
egzekucyjnym, czy tez konieczne jest wystawienie nowego tytutu, w sytuacji gdy
wobec wszczecia egzekucji obrona dtuznika moze by¢ realizowana jedynie poprzez
kosztowne powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego? Czy
banki- strony umowy konsorcjum sg wzgledem dtuznika wierzycielami solidarnymi,
czy tez wierzycielami na zasadzie pro rata parte (tak, A. Kawulski, Komentarz do
art. 73 Prawa Bankowego, System informacji prawnej Lex Polonica Maxima, stan
prawny 14 czerwca 2013 r.), i jak wplywa to na uprawnienia w dochodzeniu
roszczenia z tytutu udzielonego kredytu, tzn. czy konieczne jest wydanie
oddzielnych tytutow egzekucyjnych, czy tez w ramach udzielonego petnomocnictwa
jedna strona umowy moze prowadzi¢ czynnosci egzekucyjne wzgledem catoSci
zobowigzania?”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:



Analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania prowadzi do
oceny, ze skarzacy nie wykazali istnienia w sprawie przestanek przedsadu, na ktore
sie powotali.

Zgodnie z jednolitym i utrwalonym stanowiskiem Sagdu Najwyzszego,
skarzgcy, ktéry jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotfat sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c. powinien zagadnienie to sformutowa¢ w odpowiedni sposob, ze
wskazaniem przepisu prawa, na tle ktérego powstalo oraz wykazac,
w wyodrebnionym, pogtebionym wywodzie prawnym, odrebnym od uzasadnienia
podstaw kasacyjnych, Zze zagadnienie to rzeczywiscie w sprawie wystepuje,
przedstawiC kontrowersje i rozbiezne oceny prawne, jakie wywotuje oraz wykazac,
ze majg one tak powazny i uniwersalny charakter, iz wymagajg zajecia stanowiska
przez Sgd Najwyzszy nie tylko w celu prawidtowego rozstrzygniecia sprawy, lecz
takze dla rozwoju judykatury (poréwnaj miedzy innymi postanowienia z dnia
10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002/1/11, z dnia 7 czerwca 2005 r. V CSK
3/05 i z dnia 13 lipca 2007 r., niepubl.).

Jezeli natomiast skarzgcy powotuje sie na przestanke przedsadu
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinien, réwniez w wyodrebnionym
wywodzie prawnym, przedstawi¢ argumentacje wskazujgca, ze w sprawie doszio
do kwalifikowanego, oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa, zapadto w drugiej instancji orzeczenie
oczywiscie wadliwe. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonego
przepisu prawa, nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz mimo oczywistego nawet naruszenia przepisu, wyrok moze by¢
prawidiowy (poréwnaj miedzy innymi postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP 2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ
187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia 11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

Trzeba przede wszystkim stwierdzi¢, ze w Swietle przytoczonych wyzej
wymagan dotyczacych opisanych przestanek przedsadu, nie moze by¢ oczywiscie
uzasadniona skarga kasacyjna w sprawie, w ktérej jednoczesnie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, tak powazne, ze wymaga rozstrzygniecia przez Sad



Najwyzszy. W takiej bowiem sytuacji ewentualne naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji niewatpliwie nie moze mieC charakteru elementarnego,
oczywistego. Jezeli natomiast skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, to
W sprawie nie moze wystepowac istotne zagadnienie prawne, we wskazanym
wyzej rozumieniu.

Juz tylko z tego powodu jednoczesne powotanie sie przez skarzgcych na
obie te przestanki przedsgdu nie moze by¢ skuteczne.

Niezaleznie jednak od tego nalezy stwierdzi¢, ze w zaden sposéb nie
wykazali oni wystepowania w sprawie powyzszych przestanek. Nie przedstawili
bowiem Zzadnego uzasadnienia twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej jak réwniez zadnych argumentéw wskazujgcych, ze przedstawione
zagadnienia prawne rzeczywiscie w sprawie wystepujg. Nie wskazali zadnych
kontrowersji ani rozbieznych ocen prawych powstatych na tle tych zagadnien, ich
uniwersalnego charakteru ani koniecznosci zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy. Poprzestali na samym sformutowaniu pytan, bez jakiegokolwiek
uzasadnienia i wykazania wystepowania zagadnien prawnych we wskazanym
wyzej rozumieniu.

Biorgc wszystko to pod uwage Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez
okolicznosci, ktore w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

Nie zostat uwzgledniony wniosek strony pozwanej o zasgdzenie zwrotu
kosztéw postepowania kasacyjnego, gdyz jest on zawarty w piSmie procesowym
nazwanym ,odpowiedzig na skarge kasacyjng”, ktore jednak nie wywotato skutkdw
zwigzanych z whniesieniem takiej odpowiedzi. Do pisma tego nie zostat bowiem
dotgczony, wbrew wymaganiom przewidzianym w art. 132 § 1 k.p.c., dowdd
doreczenia jego odpisu stronie przeciwnej ani dowdd jego wystania przesytkg
polecong. Odpowiedz na skarge kasacyjng nie zostata wymieniona w art. 132 § 12
k.p.c. jako wytgczona z zakresu dyspozycji art. 132 § 1 k.p.c., a zatem okreslony
w tym przepisie obowigzek ma do niej zastosowanie. Nie wytgcza go réwniez tres¢
art. 3987 § 2 k.p.c., wskazujgca na doreczanie przez sgd odpisu skargi kasacyjne;j,
bowiem po nowelizacji art. 132 § 1 k.p.c., ktory jest w tym zakresie przepisem

szczegolnym, obowigzek ten moze dotyczy¢ tylko sytuacji, gdy odpowiedz na



skarge ztozyt petnomocnik nie bedgcy adwokatem, radcg prawnym ani radcag
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa lub gdy druga strona jest reprezentowana
przez takiego petnomocnika.

Z tych przyczyn odpowiedz na skarge kasacyjng podlegata zwrotowi,
zgodnie z art. 132 § 1 zd. trzecie k.p.c. i nawet jezeli do niego nie doszio, nie
wywotuje ona skutkow procesowych wynikajgcych ze ziozenia odpowiedzi
na skarge (art. 130 § 2 w zw. z art. 132 § 1 k.p.c.), w tym skutku w postaci

mozliwosci zgdania zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.
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