Sygn. akt IV CSK 573/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

w sprawie z wniosku T. W.

przy uczestnictwie [...]o stwierdzenie nabycia praw do spadku,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania E. W.
od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 22 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ca .../16,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Przepis ten odpowiada
charakterowi skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia,
0 dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcego od orzeczen
wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania sgdowego,
w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w zakresie
faktow i dowodéw. W powigzaniu z art. 398* § 2 k.p.c. oznacza to, ze w skardze
kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o charakterze
publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod katem przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W okolicznosciach sprawy skarzacy E. W. powofat sie na oczywistg
zasadno$é skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), ktérej przyczyne miato
stanowi¢ naruszenie art. 278 w zwigzku z art. 286 k.p.c. przez uznanie za
prawidtowe przez Sgd Okregowy oddalenia wniosku o powotanie kolejnych biegtych
sgdowych do oceny stanu psychicznego, w jakim znajdowat sie spadkodawca w

chwili sporzgdzania testamentu.

Jak wyjasniano wielokrotnie w judykaturze Sgdu Najwyzszego, przestanka
oczywistej zasadnosci (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Sytuacja taka w szczegdlnosci istnieje wtedy, gdy bez watpienia wystgpity
uchybienia, na ktére powotuje sie skarzacy, lub gdy jest pewne, ze miaty one
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo podniesione we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania zarzuty oczywiscie uzasadniajg zasadnosc
wniesionego srodka zaskarzenia. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan
lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mieé¢ kwalifikowany charakter
i by¢ dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,



OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwalata uznaé, aby skarga byta - w przedstawionym rozumieniu -

oczywiscie uzasadniona.

Argumentujgc na rzecz przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
zarzucit nierzetelno$¢ sporzadzonej w sprawie opinii zespotu biegtych i jej
sprzeczno$¢ z ujawniong w toku postepowania dokumentacjg znajdujgcg sie
w aktach organu rentowego - Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego.
Z materialu sprawy wynikato jednak, Zze ujawniona w toku postepowania
dokumentacja KRUS nie zostata pominieta przez biegtych, lecz zostata poddana
ich uzupetniajgcej ocenie. Biegli odniesli sie do dokumentacji tej dwukrotnie,
podtrzymujgc w catosci pierwotng opinie. Wyjasnili przy tym szeroko, w odpowiedzi
na zastrzezenia uczestnikow postepowania, dlaczego ich zdaniem dokumentacja
KRUS nie rzutowata na wynik opinii, a Sgd Okregowy - dogtebnie uzasadniajgc
to stanowisko - uznat, Ze opinia uzupetniajgca nie pozostawiata jakichkolwiek
watpliwosci, ze zadne ze schorzen spadkodawcy nie miato wptywu na jego stan

Swiadomosci i zdolnos¢ do podejmowania decyzji w dniu sporzgdzenia testamentu.

Sad Okregowy prawidtowo wskazat, Zze zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem Sagdu Najwyzszego zagdanie dodatkowej opinii biegtego jest
uzasadnione wowczas, gdy przedstawiona uprzednio opinia jest niezupetna,
niejasna lub wystepuje rozbieznos¢ miedzy sporzgdzonymi w sprawie opiniami
biegtych. Przyczyny takiej nie stanowi natomiast to, ze wynik opinii jest odmienny
od oczekiwan strony (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 r.,
I CR 817/73, niepubl., z dnia 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNP 2000, nr 22,
poz. 807, i z dnia 19 sierpnia 2009 r., Il CSK 7/09, niepubl.). W tym kontekscie
nie mozna byto zgodzic¢ sie z twierdzeniami wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, jakoby oddalenie wniosku o sporzgdzenie opinii przez inny zespot
biegtych przesgdzato o zasadnosci, a tym bardziej - o oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej. Zastrzezen nie budzit réowniez poglad Sgdu Okregowego,

ze stwierdzenie u testatora choroby psychicznej nie rozstrzyga per se



0 niezdolnoséci do testowania i niewaznosci testamentu (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1976 r., Il CRN 25/76, OSPIKA 1977, nr 4,
poz. 78).

Ubocznie nalezato podnies¢, ze =zarzut naruszenia przepisow prawa
procesowego, zarOwno we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jak
i w podstawach kasacyjnych, zostat sformutowany nieprawidtowo, gdyz skarzgcy
nie powigzat go ze wskazaniem wtasciwych przepisow o postepowaniu
apelacyjnym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., lll CSK
153/14, OSNC 2016, nr 1, poz. 14, i z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15,
OSNC-ZD 2017, nr A, poz. 12).

Z tych wzgleddw, skoro skarzgcy nie powotfat we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania innych przyczyn kasacyjnych (art. 398° § 1 pkt 1-3
k.p.c.), na podstawie art. 398° § 2 w zwiagzku z art. 13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy

orzekt, jak w sentenciji.
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