Sygn. akt IV CSK 571/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa K. K. i K. S.
przeciwko Uniwersytetowi [...] w B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 19 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 maja 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego kwote 1800
(jeden tysigc osiemset) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398! § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy

zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu



najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twérczy wkiad Sadu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgca odwotata sie do wystepowania istotnego zagadnienia
prawnego, niemniej nie wystepuje ta przyczyna przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie dla
rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04
niepubl.). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac,
zema ono wazne znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., || CK 324/03,
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07,
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane, z dnia 26 wrzesnia
2005 r., I PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidtowo
sformutowane zagadnienie musi by¢ sformutowane ogdlnie w tym sensie, ze nie
moze chodzi¢ w nim o sposob rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia 2004 r., [l CZ 94/04, niepubl.).

W skardze zostato postawione pytanie ,czy zabezpieczenie wiasciwego
wykonania zobowigzania wynikajgcego z umowy o roboty budowlane, zwane na
potrzeby umowy kaucjg gwarancyjng, stanowi element wynagrodzenia

podwykonawcy i jest objete dyspozycjg art. 6471§ 5 k.c.”

Tymczasem, ani w literaturze, ani w judykaturze, nie budzi watpliwosci,
ze szczegolna podstawa odpowiedzialnosci inwestora uregulowana w art. 6471 k.c.
odnosi sie wytgcznie do wynagrodzenia podwykonawcy i nie ma zastosowania do

instytucji kaucji gwarancyjnej. Zabezpieczenia tego typu sg czesto stosowane



w umowach o roboty budowlane, jednakze jego charakter prawny zawsze musi by¢
oceniany poprzez pryzmat postanowien umownych - czy strony chciaty nadac
zabezpieczeniu charakter kaucji gwarancyjnej, czy tez jako zabezpieczenie miato
stuzy¢ zatrzymane wynagrodzenie wykonawcy, ktory godzit sie na wyptacenie
tej jego czesci w innym terminie, niz okreslony w umowie, a takze zgadzat sie,
by inwestor przeznaczyt je na pokrycie wierzytelnosci z tytutu roszczen z rekojmi.
Fakt, ze oba zabezpieczenia petnig takg samg funkcje, nie oznacza, ze jest

tozsamy ich charakter prawny.

Umowa Kkaucji gwarancyjnej jest umowg kauzalng (prawng przyczyng
przysporzenia jest zabezpieczenie wierzytelnosci) i realng, w ktorej kaucjodawca
przekazuje okreslong ilos¢ pieniedzy, a kaucjobiorca moze z nich korzystac
i zobowigzuje sie do ich zwrotu. Nosi zatem cechy depozytu nieprawidtowego.
Nastepuje przeniesienie wtasnosci przedmiotu kaucji, ktére jest potgczone
z wlkadztwem, czyli konieczne jest przeniesienie posiadania rzeczy. Kaucja ma
rowniez charakter akcesoryjny, jest sScisle bowiem zwigzana ze stosunkiem

prawnym, ktory zabezpiecza.

Zabezpieczenie roszczeh gwarancyjnych moze nastgpi¢ takze, przez
zatrzymanie cze$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy. W sytuacji takiej
strony umowy nie ustanawiajg obowigzku zaptacenia kaucji gwarancyjnej, ale
postanawiajg, ze okreslona czes¢ wynagrodzenia zostanie zatrzymana przez
Zleceniodawce robot do okreslonego momentu zwigzanego z realizacjg zadan,
ktérych prawidtowos¢ wykonania zostata w ten sposéb zabezpieczona.
Zatrzymywana kwota nie traci swojego charakteru wynagrodzenia, zostaje jedynie
przesuniety wolg stron termin jej wymagalnosci. Nie dochodzi wtedy do wydania
okreslonej kwoty, ale do odroczenia terminu jej zaptaty (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2011 r., V CSK 204/10, LEX nr 784977).

W sprawie jednak Sad Apelacyjny przyjat, ze powodowie z P. S.A. zawarli
umowe kaucji gwarancyjnej. Jezeli wiec chcieli skutecznie w skardze kasacyjnej
zakwestionowac to stanowisko musieliby podnies¢ zarzut obrazy art. 65 § 2 k.c.,

czego nie dokonali.



Przede wszystkim podnieS¢ nalezy, ze z ustalen wynika, iz mieli zgodnie
§ 7 umowy otrzymac¢ tylko wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 1 734 300 z

i brakujgca jego czes¢ Sad Apelacyjny zasadzit im zaskarzonym wyrokiem.

Z tych wzgledoéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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