Sygn. akt IV CSK 570/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa A. A.

przeciwko B. A.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 30 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt | AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...] na
rzecz adw. R. B. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) ztotych,
powiekszong o kwote naleznego podatku VAT, tytulem
nieoptaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu

z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 27 marca 2018 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w G. z 1 lutego 2017 r. w ten sposoéb, Zze zasadzit od
pozwanego B. A. na rzecz powoda A. A. kwote 86 398,50 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od 29 maja 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za

opoznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, oddalit apelacje powoda w



pozostatej czesci, zmienit rozstrzygniecie o kosztach procesu przed Sgdem
pierwszej instancji oraz orzekt o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiédt pozwany,
powotujgc sie na naruszenie art. 379 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sagdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie

w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,



zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktére z nich wystepujg w
sprawie i zuzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06, niepubl.). Ze wzgledu na odmienny
cel instytucji przedsadu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidiowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a
jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede wszystkim w
interesie publicznym.

4. Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Podat, ze w sprawie zachodzi
niewaznos¢ postepowania z uwagi na to, ze sktad sgdu orzekajgcego byt sprzeczny
Z przepisami prawa w zwigzku z udziatem w skfadzie orzekajgcym SSO M.K.-K.
bez wymaganej przepisami art. 77 § 9 ustawy z 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju
sgdow powszechnych delegacii.

5. W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania w zakresie wskazanym
w skardze kasacyjnej oraz branym przez Sad Najwyzszy pod rozwage z urzedu
(art. 3982 § 1 zd. 2 k.p.c.).

Skarzagcy, poza wilasnymi watpliwosciami, nie przedstawit Zzadnej
argumentacji w zakresie przestanki niewaznosci postepowania, o ktérej mowa w art.
379 pkt 4 K.p.c. i niezachowania w sprawie zasad delegowania sedziego oraz
orzekania przez sedziego delegowanego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyjasniono juz, ze samo przypuszczenie strony, Ze sedzia sprawozdawca
w sktadzie, ktory wydat zaskarzony wyrok, nie byt prawidtowo delegowany do sgdu
apelacyjnego, nie daje podstaw do uznania, iz sktad sgdu orzekajgcego w sprawie
w postepowaniu apelacyjnym byt sprzeczny z przepisami prawa i spowodowat
niewaznos$¢ tego postepowania (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego
z 10 grudnia 2015 r., | CSK 171/15, niepubl. oraz z 4 pazdziernika 2018 r., | CSK



256/18, niepubl.). Sgd Najwyzszy wskazywat takze, Ze niezatgczanie do akt
sprawy dokumentu delegowania sedziego do petnienia obowigzku w innym sgdzie
nie oznacza niewaznosci postepowania przewidzianej w art. 379 pkt 4 k.p.c.
(zob. postanowienia: z 15 stycznia 2008 r., Il UK 97/07, OSNP 2009/5-6/81;
z 15 czerwca 2012 r., | CSK 6/12, niepubl.; wyroki Sgdu Najwyzszego z 16 maja
2008 r., | UK 337/07, niepubl.; z 12 lipca 2012 r.,, | CSK 662/11, niepubl.),
zwtaszcza ze stosownie do art. 77 § 10 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych aktu
delegowania nie dotgcza sie do akt spraw sgdowych.

Marginalnie nalezy zwazyC, ze na wezwanie Sgdu Najwyzszego zostat
przedtozony do akt sprawy akt delegowania sedziego do petnienia obowigzkdéw
w Sadzie Apelacyjnym w dniu 27 marca 2018 roku, wydany przez Prezesa Sadu
Apelacyjnego w (...) po uprzednim uzyskaniu zgody Kolegium tego Sadu (art. 77 §
9 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych).

Z tych wzgledow nalezalo odmowiC przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

6. O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi pozwanego orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zwigzku z § 4, § 8 pkt 6
oraz § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.
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