Sygn. akt IV CSK 56/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzes$nia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z wniosku B.S.

przy uczestnictwie H.C.

0 zmiane wpisu hipoteki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 wrzes$nia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania H.M.C. Ztozyt skarge kasacyjng
od reformatoryjnego postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 22 stycznia
2016 r., ktérym w sprawie z wniosku B.S. o zmiane wpisu hipoteki zmieniono
postanowienie Sgdu Rejonowego w L. z dnia 20 kwietnia 2015 r. w ten sposéb, ze
hipoteke przymusowg do sumy 1.039.967 zt wpisang dnia 13 marca 2014 r. na
rzecz wnioskodawcy B.S. w dziale IV ksiegi wieczystej (...) pod numerem 3
wpisano pod numerem 1 przed pozostatymi pisanymi w tej ksiedze hipotekami.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. — skarge kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do

rozpoznania, zwazyt:



Celem skargi kasacyjnej jest ochrona interesu publicznego polegajgcego na
ujednoliceniu orzecznictwa sgaddéw i rozwoju judykatury. Sad Najwyzszy nie jest
trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedaca
szczegolnym srodkiem zaskarzenia. Jego rola nie polega zatem na korygowaniu
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa, nawet gdyby one
rzeczywiscie wystgpity. W ramach tzw. przedsgdu Sad Najwyzszy bada,
czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny powotane w art. 398° § 1 w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, =zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przyczynami tymi
jest zwigzany, za wyjatkiem niewaznosci postepowania, ktora w wypadku
pominiecia w skardze, jest uwzgledniana z urzedu.

Przedstawiona skarga jako przyczyne majgcg uzasadniaC przyjecia do
rozpoznania wskazuje wytgcznie niewaznosC postepowania, majgcg wynikac
Z pominiecia w postepowaniu apelacyjnym wierzycieli hipotecznych wpisanych
uprzednio pod numerem 1 (T.K. ) i pod numerem 2 (D.C.S.), ktérzy na skutek nie
powiadomienia o sprawie i nie doreczenia odpisOw apelacji wniesionej przez
wnioskodawce B.S. nie mogli podjg¢ obrony swoich praw. Skarzgcy uczestnik jest
wiascicielem udziatéw w nieruchomosci obcigzonych wskazanymi hipotekami.

Wskazana przyczyna nie uzasadnia przyjecia skargi z nastepujgcych
wzgledéw. Po pierwsze - od podjecia przez Sad Najwyzszy uchwaty w sktadzie
siedmiu sedziow z dnia 20 kwietnia 2010 r. IIl CZP 112/09, ktérej nadano moc
zasady prawnej (OSNC 2010r., nr 7 - 8, poz. 98) judykatura zgodnie przyjmuje,
ze niewziecie przez zainteresowanego udziatu w sprawie rozpoznawanej
w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje niewaznosci postepowania. Po
drugie - pozbawienie moznosci obrony swych praw przez strone polega na tym, ze
na skutek wadliwosci procesowych sadu lub strony przeciwnej nie mogta na bra¢
i nie brata udziatu w postepowaniu lub jego istotnej czesdci, jezeli skutki tych
wadliwosci nie mogty by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed wydaniem
orzeczenia w danej instancji. Wykfadnia jezykowa art. 379 pkt 5 w zw. z art. 13 § 2

k.p.c. nie pozostawia jednak watpliwosci, ze wobec ograniczenia przestankg ,.swych



praw”, zarzutu niewaznosci na jego podstawie nie moze skutecznie podnie$S¢ osoba
trzecia. Po trzecie - zasady postepowania wieczystoksiegowego, ktore ma
zapewni¢ sprawne ewidencjonowanie stanu prawnego nieruchomosci, zapewniac
bezpieczenstwo i pewnos¢ obrotu prawnego przemawiajg przeciwko rozszerzajgcej
wyktadni kregu uczestnikdbw postepowania wieczystoksiegowego (art. 626 § 2
k.p.c.) i sprzeciwiajg sie mozliwosci zgtoszenia przez zainteresowanego
udzialu w sprawie po jej prawomocnym zakonczeniu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r., lll CZ 16/13, nie publ.). Tym samym krgg
osbb, ktorych brak uczestnictwa w postepowaniu mogiby potencjalnie stanowic
przestanke jego niewaznosci, jest wezszy (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 r., V CK 656/03 oraz z dnia 24 maja 2012 r.,
V CZ 16/12 — nie publ.)

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 w zw.

z art. 13 § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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