Sygn. akt IV CSK 559/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powodztwa H. D.

przeciwko G. P. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 lutego 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) zmienit wyrok
Sgdu Okregowego w R. z dnia 21 grudnia 2017 r., w ten sposob, ze od
zasagdzonej od pozwanego G. B. kwoty 118.000 zt tytutem naleznosci wynikajgcej z
zawartej z powodkg H.D. umowy pozyczki zasgdzit odsetki ustawowe za
opoznienie od dnia 2 sierpnia 2013 r. do dnia zaptaty, oddalajgc powodztwo i
apelacje w pozostatej czesci.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwanego.
Wnoszac o przyjecie skargi do rozpoznania wskazat, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona, poniewaz Sad Apelacyjny rozpoznat merytorycznie sprawe pomimo

uznania, ze Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktorego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy rozumieé¢ sytuacje,
w ktorej skarga jest uzasadniona w sposéb ewidentny, wskazujgc na razgce
i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do stwierdzenia
bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim
wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instanciji
w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng wadg wskazuje,
ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym - a tym samym,
ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia (tak np. Sgd Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
[l CSK 67/13, nie publ. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, nie publ.).

Sytuacja taka nie wystgpita w sprawie w ktérej wniesiono skarge.
W orzecznictwie Sad Najwyzszy zdecydowanie dominuje wykfadnia art. 386 § 4
k.p.c., zgodnie z ktérg, nierozpoznanie istoty sprawy przez sad pierwszej instancji
stwarza sgdowi apelacyjnemu mozliwosé, a nie obowigzek uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, z tym zastrzezeniem,

ze Sad powinien rozwazy¢ - w okolicznosciach konkretnej sprawy - ewentualne



procesowe przeciwskazania do wydania wyroku reformatoryjnego (por. m.in.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2006 r., V CSK 140/06, niepubl., z dnia
12 listopada 2007r., | PK 140/07, OSNAPIUS 2009, nr 1-2, poz. 2, z dnia 16 marca
2009 r., lll PK 63/08, niepubl., z dnia 20 marca 2009 r., | PK 195/08, OSNCP 2010,
nr 21 -22, poz. 260, z dnia 9 lipca 2009 r., Il PK 311/08, M.P.Pr. 2010 nr 3, poz.
143-147, z dnia 5 lutego 2002 r., | PKN 845/00, OSNP 2004, nr 3, poz. 46, z dnia
9 stycznia 2014 r., V CSK 84/13, niepubl. oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 maja 2017 r., IV CZ 11/17, niepubl., z dnia 8 listopada 2018 r., Il CZ 49/18,
niepubl.). W kilku orzeczeniach Sad Najwyzszy zajgt stanowisko odmienne
(por. wyroki z dnia 24 stycznia 2013 r., Il CSK 279/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz.
96 oraz z dnia 17 kwietnia 2013 r., | CSK 457/12, niepubl.). Przyjecie przez
Sad Apelacyjny wyktadni art. 386 § 4 k.p.c. dominujgcej w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego nie przekonuje o oczywistej zasadnos$ci skargi.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



