Sygn. akt IV CSK 557/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Kazimierz Zawada

Protokolant Bogumita Gruszka

w sprawie z powodztwa "E. " Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w L.
przeciwko K. T.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 21 maja 2015 .,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 lutego 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



,E.” sp. z0.0. w L. wniosta o zobowigzanie pozwanego K. T. do zaniechania
dziatan naruszajgcych jej dobra osobiste, polegajgcych na zamieszczaniu w
Internecie oraz rozpowszechnianiu za pomocg srodkow masowego przekazu i
korespondenciji elektronicznej nierzetelnych materiatow filmowych i informaciji,
przedstawiajgcych fatszywy obraz powddki, atakze do usuniecia skutkéw
naruszenia przez nakazanie pozwanemu usuniecia ze wskazanego portalu
okreslonych materiatdw filmowych oraz przez zlozenie o$wiadczenia o
sprecyzowanej tresci i miejscach ogtoszenia, a nadto o zasgdzenie

zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w kwocie 10 tysiecy zt.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powddki

od wyroku Sgdu Okregowego ,ktérym powddztwo zostato w cato$ci oddalone.

W sprawie ustalono, ze powddka jest zakladem zagospodarowania odpadow,
kwatera sktadowa odpaddéw miesci sie w L., na granicy Parku K. Pozwany od 2010
r. nagrywat i publikowat w Internecie, na portalu You Tube, materiaty filmowe
majgce dokumentowaC wyglad okolic zaktadu i skutkow jego dziatalnosci dla
Srodowiska; niektore z tych materiatdw zawierajg takze wypowiedzi i komentarze
autora. Pozwany nie ma specjalistycznej wiedzy z zakresu ochrony srodowiska, nie
dysponowat zadnymi badaniami opracowanymi przez uprawnione i kompetentne
podmioty, i ,nie przedstawit materiatu dowodowego, ktéry legitymowatby go do

stawiania (...) tez dotyczacych dziatalnosci powodowej spotki”.

W ocenie Sadu, okreslone materiaty flmowe naruszaty dobre imie powddki
i jej renome jako wyspecjalizowanego podmiotu prowadzgcego dziatalno$é
gospodarczg w zakresie utylizacji odpaddéw. Stwierdzenie to dotyczy filméw
nagranych i zamieszczonych przez pozwanego w Internecie w 2011 r., o tytutach
ooy ol W[---]7- W niektérych filmach padajg stwierdzenia, ze zaktad powodki to
,smiercionosny smietnik E.”, ze cieki wodne i ujecia wodne zostang skazone, ze
zaktad stanowi zagrozenie ekologiczne dla [...], a jego ,trujgca dziatalnos¢” moze
grozi¢ skazeniem terenu; jeden z filmow zawiera takze wypowiedz ,nie cofng sie
przed niczym, szantaz, grozby, zastraszanie, czysto gangsterskie metody dziatania
pod pfaszczykiem stuzby spoteczenstwu”. W innych materiatach byty zawarte



sugestie, ze powodka odpowiada za zty stan gleby i wody w okolicach zaktadu oraz

za ztg jakos¢ powietrza w lasach okalajgcych zaktad powaodki.

Pozwany dziatat jako przedstawiciel lokalnej spotecznosci, wyrazajac
jej niepokoje, a jego dziatalnos¢ miata charakter spoteczny, nieodptatny
i podyktowany interesem tej spotecznosci. Sporzagdzajgc i rozpowszechniajgc
materiaty filmowe pozwany, w ocenie Sadu, dziatat ,w ramach realizacji
uzasadnionego interesu spotecznego”, co wytgcza bezprawnos¢ naruszenia, a tym
samym czyni bezpodstawnymi roszczenia powodki oparte na podstawie art. 24
i 448 k.c.

Powddka oparta skarge kasacyjng na podstawie naruszenia prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 24 § 1 w zw. z art. 23 i 43 k.c. i przez
niezastosowanie art. 448 k.c. oraz na podstawie naruszenia przepisow
postepowania - art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., twierdzgc takze, iz Sad nie
rozpoznat jednego z zarzutdéw apelacji. Wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu
ewentualnie o uchylenie tego wyroku i uwzglednienie apelacji powodki, w obu

wypadkach ze stosownym orzeczeniem o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. podstawe skargi kasacyjnej stanowi
naruszenie przepisow postepowania, moggce miec istotny wptyw na wynik sprawy.
Skuteczne powotanie tej podstawy skargi wymaga wykazania, ze konkretne
uchybienia mogty mie¢ stanowczy, decydujgcy, a wiec istotny wptyw na wynik
sprawy. Uzasadnienie tej podstawy skargi powinno skupiaé sie nie tylko
na argumentach majgcych przekonaé o naruszeniu konkretnego przepisu, ale tez
zawieraC wywod wykazujgcy zwigzek przyczynowy pomiedzy uchybieniem,
a orzeczeniem. Skarzgca nie powotata takich argumentéw w odniesieniu do zarzutu
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., majgcego polegac¢ na niedostatecznym wyjasnieniu
podstawy prawnej wyroku; wywody dotyczgce natomiast nierozpoznania
zarzutu apelacji naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zostaly przedstawione bez
oznaczenia przepisu o postepowaniu apelacyjnym, ktory miat ulec naruszeniu.

Podstawa naruszenia przepisow postepowania jest wiec nieuzasadniona.



Roszczenia powddki zostaty oddalone pomimo ustalonego naruszenia przez
pozwanego jej dobr osobistych, w wyniku uznania przez Sad, ze do naruszenia
doszto w warunkach wytgczajgcych jego bezprawnos¢ ze wzgledu na to,

iz naruszyciel (pozwany) dziatat w obronie spotecznie uzasadnionego interesu.

Stosownie do art. 24 § 1 k.c., kazde naruszenie dobra osobistego zostanie
uznane za bezprawne, z wyjgtkiem sytuacji, w ktérych naruszyciel zdota wykazac,
iz jego konkretne postepowanie bezprawne nie byto. Przy braku normatywnego
okreslenia przyczyn wytgczajgcych bezprawnos¢, zostaty one wypracowane
w judykaturze i doktrynie prawa. Do okolicznosci tych, okreslanych mianem
.kontratypdw”, zalicza sie zgode pokrzywdzonego, dziatanie na podstawie
przepisu prawa, wykonywanie prawa podmiotowego oraz  dziatanie
w obronie uzasadnionego interesu spotecznego. Ta ostatnia przestanka wzbudza
najwiecej kontrowersji w pismiennictwie, jednak w orzecznictwie jest uznawana
za okoliczno$¢ mogacg uzasadnia¢ wytgczenie bezprawnosci naruszenia. Tak tez
przyjat Sad w zaskarzonym wyroku, z tym iz jednoczesnie ustalenie to uznat
za wystarczajgca podstawe ,legalizacji” dziatan pozwanego, naruszajgcych dobra
osobiste powoddki. Poza uwagg Sadu pozostata, tak jakby byta prawnie obojetna,

kwestia zasadnosci i rzeczowosci sformutowanych zarzutow.

Skarzgcy ma racje zarzucajgc, ze zaniechanie dokonania ustalen i oceny
pod katem od =zasadnosci i rzetelnosci krytyki podwaza prawidtowosc
oceny przestanki wytgczajgcej bezprawnos¢ naruszenia, gdyz powotanie sie na
dziatanie w obronie spotecznego interesu nie usprawiedliwia z géry wszystkich

zastosowanych srodkéw.

Znaczenie wykazania prawdziwosci zarzutéw, chociaz ujmowane
w orzecznictwie i piSmiennictwie w sposéb zréznicowany, nie moze by¢ pominiete
przy ocenie konkretnego zachowania naruszajgcego cudze dobra osobiste pod
katem bezprawnosci (wytgczenia bezprawnosci). Podjeta w interesie spotecznym
krytyka jest dziataniem pozgdanym, jezeli ma cechy rzetelnosci i rzeczowosci,
opiera sie na informacjach, ktére zostaly starannie zebrane i zweryfikowane
oraz nie przekracza granic koniecznych do osiggniecia jej celu. Nalezy odrzuci¢

automatyzm polegajacy na uznaniu, ze powofanie sie na dziatanie w interesie



spotecznym zawsze wylgcza bezprawnosC naruszenia i wymagac¢ zbadania
w kazdym przypadku wszystkich okolicznosci, pozwalajgcych na staranne
wywazenie kolidujgcych ze sobg praw - do ochrony dobr osobistych z jednej strony

oraz wolnosci wypowiedzi i krytyki z drugiej strony.

Prawidtowos¢ zastosowania kryterium uzasadnionego interesu spotecznego
bada sie w kontekscie realizacji prawa do uczciwej krytyki, co wymaga oceny pod
katem prawdziwosci zarzutu, a co najmniej - zastosowania wtasciwej metody
w poszukiwaniu prawdy. Tak te kwestie ujmuje sie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego (por. m.in. wyroki z dnia 19 wrzesnia 1968 r., Il CR 291/68, OSNCP
1969, nr 11, poz. 200, z dnia 22 grudnia 1997 r., Il CKN 546/97, OSNC 1998, nr 7-8,
poz. 119, z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 538/03, nie publ., z dnia 27 stycznia
2010 r., Il CSK 326/09, nie publ. i z dnia 14 czerwca 2012 r., | CSK 506/11,
nie publ.). Mozna w okreslonych okolicznosciach ztagodzi¢ wymagania co do
Scistego wykazania wszystkich faktow, ale nie mozna ich catkowicie wyeliminowac.
Skuteczne powotanie sie na wytgczenie bezprawnosci naruszenia débr osobistych
z powodu dziatania w obronie spotecznie uzasadnionego interesu wymaga
wykazania co najmniej, ze krytyka opiera sie na informacjach, ktore zostaty
rzetelnie i starannie zebrane oraz zweryfikowane; tylko krytyka rzeczowa i rzetelna
moze rzeczywiscie stuzy¢ dobru spotecznemu (por. uchwata sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., Ill CZP 53/04, OSNC 2005,
nr 7-8, poz. 114).

Pomimo, ze zarzuty pozwanego pod adresem powodki byty bardzo powazne
i sformutowane w sposob stanowczy, Sad nie uwzglednit w swej ocenie ani tego,
czy byty prawdziwe, ani tego, czy mozna mowi¢ o starannym zebraniu informaciji,
ktére nie zostaty poddane obiektywnej weryfikacji. W ujeciu Sadu ten aspekt

sprawy zostat — btednie - pozbawiony znaczenia prawnego.

Zaniechanie zbadania dziatan pozwanego pod kgtem rzetelnosci podijetej
przezen krytyki stanowi skuteczng podstawe zakwestionowania prawidtowoSci
stanowiska Sadu o wylgczeniu bezprawnosci naruszenia z powodu dziatania

w obronie spotecznie uzasadnionego interesu.



Do oceny wypowiedzi krytycznej pod katem bezprawnosci (wytgczenia
bezprawnosci) jest konieczne jej zakwalifikowanie jako wypowiedzi o faktach lub
wypowiedzi ocennej (opinii). Pierwsza poddaje sie testowi wedtug kryterium
prawda/fatsz i w ramach oceny wypowiedzi test taki nalezy przeprowadzic.
W odniesieniu do wypowiedzi o charakterze ocennym mozliwe jest badanie,
czy fakty, na podstawie ktérych skarzgcy sformutowat swojg ocene ,byly
zasadniczo prawdziwe” lub — inaczej ujmujgc — czy wyrazone sady ,korzystaty
z wystarczajgcej podstawy faktycznej” (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 stycznia 2013 r., IV CSK 270/12, OSNC 2013, nr 7-8, poz. 94). Pewna tylko
czes$¢ opinii w ogole nie poddaje sie obiektywnej weryfikacji i moze by¢ rozumiana
wytgcznie jako subiektywny punkt widzenia jej autora; ocena takiej wypowiedzi
nastepuje w zakresie formy, jako mieszczgcej sie albo wykraczajgcej poza granice
wolnoéci stowa. Stwierdzone naruszenie dobr osobistych powoda wystgpito
w postaci dajgcych sie wyodrebnic¢ aktéw, z ktérych kazdy poddawat sie kwalifikaciji
i ocenie wedtug wskazanych kryteridow, czego Sad wadliwie zaniechat. Materiaty
i wypowiedzi pozwanego zostaty przytoczone i ocenione przez Sad tylko pod katem
naruszenia dobr osobistych powddki, co spowodowato brak miarodajnej podstawy
do stwierdzenia, czy krytyka podjeta przez pozwanego moze podlega¢ ochronie

poprzez wylgczenie bezprawnosci.

Przy ocenie okolicznosci ,usprawiedliwiajgcych” naruszenie dobr osobistych
i odstgpienie od odpowiedzialnosci z tego tytutlu uwzglednia sie rézne czynniki,
miedzy innymi ciezar zarzutow oraz zakres i site ich spotecznego oddziatywania.
Wypowiadane w stanowczym tonie twierdzenia o ,Smiercionosnym” i trujgcym
oddziatywaniu na $rodowisko, o powodowaniu zagrozenia katastrofg ekologiczng
oraz wywieraniu negatywnego wptywu na zdrowie mieszkancow [...] i okolic lub
0 ,gangsterskich metodach dziatania” majg niewatpliwie powazny ciezar gatunkowy.
Zakres oddziatywania filmowych materiatdw pozwanego jest bardzo znaczny
nie tylko ze wzgledu na wynikajacg z uzytego srodka przekazu masowosc¢ odbioru,
ale tez z powodu dtugotrwatego ich utrzymywanie, a tym samym udostepniania
odbiorcom. Te okolicznosci takze wymagaty uwzglednienia przy kwalifikowaniu
postepowania pozwanego jako bezprawnego Ilub podjetego w warunkach

wytgczajgcych bezprawnosc.



Z tych wzgledow zarzut naruszenia prawa materialnego, art. 24 § 1 w zw.
zart. 43 k.c., Sad Najwyzszy wuznat za usprawiedliwiony, co uzasadniato

uwzglednienie skargi i orzeczenie stosownie do art. 398'° § 1 k.p.c.

W obecnym stanie sprawy przedwczesne bylo rozwazanie zarzutu
naruszenia art. 448 k.c., ktdére musi zosta¢ poprzedzone stanowczym wyjasnieniem

kwestii bezprawnosci naruszenia dobr osobistych.



