Sygn. akt IV CSK 547/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powoédztwa L. C.

przeciwko M. L.

0 zaptate,

oraz z powodztwa wzajemnego M. L.
przeciwko L. C.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 24 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego (powoda wzajemnego)
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt V Ga (...),

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej
rozstrzygnige¢ zawartych w pkt | i Il zaskarzonego wyroku;

2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w
pozostatym zakresie i zasadza od M. L. na rzecz L. C. kwote
1.800,00 (tysigc osiemset) =zt tytulem 2zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Niezbadanie na wczesniejszym etapie postepowania wartosci przedmiotu

zaskarzenia nie eliminuje mozliwosci weryfikacji prawidtowosci wartosci przedmiotu

zaskarzenia podanej w skardze kasacyjnej. Sad drugiej instancji oraz Sad



Najwyzszy sg uprawnione do sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia
podanej w skardze kasacyjnej; ma to na celu skontrolowanie, czy skarga kasacyjna
jest dopuszczalna ze wzgledu na wymagang w art. 3982 § 1 k.p.c. wartosé
zaskarzenia, co nie moze by¢ utozsamiane ze sprawdzeniem wartosci przedmiotu
sporu (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 kwietnia 1997 r., 11l CKN
71/97 i 16 lutego 2012 r., lll CZ 6/12, nie publ.).

Wyrok zaskarzony skargg kasacyjng zostat wydany w sprawie, ktéra
obejmowata dochodzenie roszczen z powodztw gtdwnych, ktorych tgczna wartosc
wyniosta 36.120,75 z, o ktorych Sad Okregowy orzekt w punktach | i Il
zaskarzonego wyroku oraz roszczenie dochodzone w ramach powddztwa
wzajemnego, ktérego wartos¢ wyniosta 70.620,50 zt, a o ktdérym to roszczeniu
Sad orzekt w punkcie Il wyroku. Skarzgcy podajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w skardze kasacyjnej zsumowat powyzsze kwoty i wskazat, ze wartos¢ ta wynosi
106.742 zi.

Podanie w taki sposdb wartosci przedmiotu zaskarzenia jest niewfasciwe.
Nalezy podkreslic, ze w przypadku wytoczenia powddztwa wzajemnego
(art. 204 k.p.c.) w istocie nastepuje potgczenie dwdch samodzielnych odrebnych
proceséw, dlatego przy oznaczaniu wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg
kasacyjng nie sumuje sie naleznosci dochodzonych pozwem gtdwnym i
wzajemnym. Taki sposdb okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia narusza art.
21 k.p.c., dopuszczajacy zliczanie - w celu ustalenia wartosci sporu i wartosci
przedmiotu zaskarzenia - wartosci kilku roszczen tylko wtedy, gdy dochodzi ich ta
sama osoba tym samym pozwem (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia: 20 lutego 2008 r., Il CZ 107/07, nie publ.; 10 wrzesnia 2015 r., 1| CZ 48/15,
OSNC-zZD 2017, nr 2, poz. 22). Zatem o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
decyduje nie tgczna wartos¢ przedmiotu sporu czy zaskarzenia ustalona jako suma
wartosci roszczen dochodzonych w ramach powddztwa gtdwnego i powoddztwa

wzajemnego, lecz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w kazdej nich z osobna.

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktdérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest

nizsza niz pieédziesigt tysiecy ztotych. Majgc powyzsze na wzgledzie, nalezato



uznac, ze skarga kasacyjna co do rozstrzygnie¢ zawartych w punktach | i Il
zaskarzonego wyroku tj. dotyczacych zgdania zaptaty tgcznie kwoty 36.120,75 z
w ramach powodztwa gtéwnego, z uwagi na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, ktéra
nie przekroczyta progu ustawowego, jako niedopuszczalna podlegata odrzuceniu
(art. 398% § 3 k.p.c.).

Przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty poddane
badaniu jedynie co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie Il wyroku tj.
dotyczgcego zadania zaptaty kwoty 70.620,50 2zt dochodzonej w ramach

powoddztwa wzajemnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgcy opart wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania na pierwszej

i czwartej sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi mieC
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzyc
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z dnia 3 lutego
2012r. | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentéw
prawnych, ktoére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskazaé przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktdérego dotyczy

zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu



wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Skarzgcy powotujgc sie na wystepowanie w niniejszej sprawie istotnego
zagadnienia prawnego ostatecznie go nie sformutowat. W sposob ogdélny wskazat
na problematyke dotyczacg ,mozliwosci kwestionowania samodzielnie
poczynionych przez Sad Il instancji ustalen faktycznych”. Argumentacja zawarta w
skardze kasacyjnej nie wskazuje na wystepowanie odmiennych ocen
prezentowanego problemu oraz na to, ze przepisy dotyczgce tej problematyki nie
doczekaty sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych standéw faktycznych.
Skarzagcy nie przytoczyt orzecznictwa, z ktérego jego zdaniem wynikatyby

jakiekolwiek rozbieznosci dotyczgce przedstawionej problematyki.

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznosci wyroku z przepisami prawa nie podlegajagcymi réznej wyktadni
(por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt
| PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V
CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza sie
"oczywista zasadnosc¢" skargi oraz argumentacji wykazujgcej na to, ze istotnie
skarga jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajacej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., 1l PK
44/11, nie publ.).

Skarzgcy wskazat, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z powodu

naruszeh prawa procesowego i prawa materialnego. Argumentacja zawarta w



skardze nie przekonuje o jej oczywistej zasadnosci. Okoliczno$ci wskazane przez
skarzgcego nie usprawiedliwiajg takiej oceny zaskarzonego orzeczenia. Sad
Najwyzszy nie dopatrzyt sie razgcego naruszenia powotanych przepiséw,
widocznego prima facie. Brak jest jakichkolwiek podstaw, aby twierdzi¢, ze w

niniejszej sprawie doszto do oczywistego naruszenia prawa.

Ponadto wypada przypomnie¢, Zze skarga kasacyjna powinna by¢ tak
zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w
uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domyslac (por.: postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca
2008 r., sygn. akt Il UK 38/08, nie publ.; z dnia 14 grudnia 2004 r., sygn. akt Il CZ
142/04, nie publ.; z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, nie publ.).

Wobec powyzszego nie mozna przyjac, ze przestanki przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob wiasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

aj



