Sygn. akt IV CSK 546/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z wniosku M. M. C.

przy uczestnictwie W.C.C.,S.C,, . S.W.IiE. T. G.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczek postepowanial. S. W.iE. T. G.
od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 17 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV Ca [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestniczki postepowania o zasiedzenie nieruchomosci J. S. W. i E. T. G.
ztozyly skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 17 kwietnia
2015 r., w ktérym Sad ten zmienit zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego z
dnia 30 czerwca 2014 r. w pkt | w ten sposéb, ze stwierdzit, iz M. M. C. i jej maz
nabyli z mocy prawa na zasadzie matzenskiej wspolnosci ustawowej przez
zasiedzenie z dniem 1 kwietnia 2012 r. wtasnosc¢ nieruchomosci rolnej opisanej w

sentencji zaskarzonego postanowienia (k. 171 i n. akt sprawy).

W skardze kasacyjnej uczestniczki postepowania podnosity naruszenie
przepisow prawa materialnego i przepisbw prawa procesowego. Motywujgc

wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgce wyjasniaty,



ze skarga ta jest ,oczywiscie uzasadniona wykazanym naruszeniem prawa
materialnego, bowiem stanowisko Sgdu Okregowego pozostaje w sprzecznosci
z dotychczas wypracowanymi poglagdami (...) w zakresie pojecia samoistnego
posiadania jako przestanki nabycia wtasnosci w drodze zasiedzenia na podstawie

art. 176 § 1 k.c. oraz naruszeniem przepisoéw postepowania (...)".
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Po dokonaniu analizy tresci postanowienia Sgdu Okregowego, tresci skargi
kasacyjnej i zawartej w niej prawne] motywacji wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie
0 zasiedzenie nie wystepuje - wbrew stanowisku skarzgcych - przestanka przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Brak bowiem podstaw do stwierdzenia, ze wniesiona skarga jest oczywiscie
uzasadniona w Swietle prawnej motywacji wniosku skarzgcych o jej przyjecie do
rozpoznania i dokonanych ustalen faktycznych. Ustalenia faktyczne pozwolity
Sagdowi Okregowemu na ocene wystgpienia zasadniczych przestanek nabycia
witasnosci nieruchomosci przez wnioskodawczynie i jej matzonka, w tym -
samoistnego charakteru tego posiadania, jego okresu i mozliwosci zaliczenia
posiadania ich poprzednikow prawnych (art. 176 k.c.). Zebrany w sprawie materiat
dowodowy byt wystarczajgcy do dokonania takich ocen prawnych i odpowiedniego

zweryfikowania stanowiska Sadu pierwszej instancji.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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