Sygn. akt IV CSK 542/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji (...) Spétce Akcyjnej w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 lipca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

zwraca skarge kasacyjng wraz z aktami Sagdowi Apelacyjnemu
W (...) w celu usuniecia dostrzezonego braku skargi w postaci
niezawarcia uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Postanowienie o zwrocie skargi kasacyjnej wraz z aktami Sagdowi
Apelacyjnemu w (...) nie wymagato uzasadnienia, lecz w okoliczno$ciach sprawy
przedstawienie motywdw tego orzeczenia okazato sie celowe - na zasadzie

okreslonej w art. 357 § 5 k.p.c.

Powdd M. K. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...).
Wnoszgc o przyjecie skargi do rozpoznania, skarzgcy wskazat, ze ,jest ona
oczywiscie uzasadniona, jako podwazajgca stabilnosé orzeczen sadowych,

poprzez wyktadnie catkowicie od niej odbiegajgcg oraz brak orzeczenia co do istoty



sprawy”. Skarga nie spetniata wymagania wynikajgcego z art. 398 § 2 in fine k.p.c.,
w zwigzku z czym podlegata zwrotowi do Sadu Il instancji w celu uzupetnienia tego

braku.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz jego
uzasadnienie to jedyne konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej, ktorych brak
moze podlegacé uzupetnieniu. Nalezy przypomniec, ze takie uksztattowanie regulacji
dotyczacych skargi kasacyjnej jest efektem wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z 1 lipca 2008 r., SK 40/07, oraz bedacej nastepstwem tego wyroku interwencji
ustawodawcy dokonanej w ustawie z dnia 19 marca 2009 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 69, poz. 593).

W przywotanym wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego zauwazono,
ze ocenny charakter brakéw skargi kasacyjnej moze prowadzi¢ do niejednolitej
praktyki sgdowej w zakresie badania, czy skarga kasacyjna spetnia wymagania
z art. 3984§ 1 pkt 3 k.p.c. (obecnie art. 3984 § 2 k.p.c.). Doprowadzito to Trybunat
do konstataciji, zgodnie z ktérg regulacja przewidujgca odrzucenie skargi kasacyjne;j
niezawierajgcej wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem,
jest - w potgczeniu z niedopuszczalnoscig uzupetnienia tego braku - niezgodna
zart. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji. Oznacza to, ze
zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego skarzgcy powinien mie¢ mozliwosc
rzeczywistego przedstawienia racji przemawiajgcych, w jego ocenie, za przyjeciem
skargi kasacyjnej do rozpoznania; w przeciwnym razie konsekwencje
nieprzedstawienia uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania bytyby nieproporcjonalne.

Skoro w celu uniknigecia stanu niekonstytucyjnosci regulacji normujgcych
konstrukcje skargi kasacyjnej wprowadzono mozliwos¢ usuniecia braku wniosku
(lub uzasadnienia wniosku) o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, to art.
3985 § 1 k.p.c. w zw. z art. 398* § 2 k.p.c. powinien by¢ stosowany zgodnie
z celem tych regulacji. W sprawach, w ktorych - jak w analizowanym obecnie
przypadku - skarzgcy w istocie nie uzasadnit wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, powinno mie¢ miejsce wezwanie do uzupetnienia braku skargi

kasacyjnej. Tylko takie stosowanie omawianych przepiséw pozostaje w zgodzie



z przywotanym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego oraz celem zawarcia wsrod
elementow konstrukcyjnych skargi kasacyjnej obowigzku uzasadnienia wniosku

0 przyjecie skargi do rozpoznania.

Instytucja przedsgdu sama w sobie stanowi istotne, cho¢ uzasadnione
nadzwyczajnym charakterem skargi kasacyjnej, ograniczenie dostepu stron do
rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy. Konieczna jest wiec petna realizacja
gwarancji proceduralnych stuzgcych podmiotom sktadajgcym skarge kasacyjna,
poniewaz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ma
podstawowe znaczenie na etapie oceny dokonywanej w ramach przedsgdu.
Powinno ono bowiem wyjasniaé, dlaczego przedmiotem badania przez Sad
Najwyzszy miataby by¢ skarga kasacyjna wywiedziona w sprawie, ktéra zostata juz
rozpoznana i prawomocnie rozstrzygnieta przez Sady powszechne. Z tej przyczyny
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania oraz uzasadnienie skargi
kasacyjnej stanowig niezalezne i odrebne elementy konstrukcyjne tego srodka
zaskarzenia (art. 3984 § 1 pkt 2 oraz 398* § 2 k.p.c.) (por. post. SN z: 10 stycznia
2001 r., V CZ 189/02 oraz 23 stycznia 2008 r., Il PK 278/07).

Przytoczony wyzej fragment skargi kasacyjnej stanowi cato$¢ argumentacii
poswieconej koniecznosci przyjecia skargi kasacyjnej M.K. do rozpoznania;
fragment ten nie stanowi uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
a w istocie sam wniosek, tyle ze niebedacy literalnym powtdrzeniem art. 398° § 1
k.p.c. Wywdd o tak szczgtkowym charakterze, nie w petni poprawny jezykowo, a
nadto zawarty w ramach jednego z punktow petitum skargi, nie pozwala na
przyjecie, ze skarzgcy uczynit zados¢ wymaganiu formalnemu wynikajgcemu z art.
3984 § 2 in fine k.p.c.

Wypetnienie przez Sad |l instancji kompetenciji ustanowionej w art. 398° § 1
k.p.c. jest obligatoryjne i stuzy eliminacji zidentyfikowanego przez Trybunat
Konstytucyjny stanu niekonstytucyjnosci. Skoro ustawodawca uznat, Zze brak
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest brakiem
usuwalnym, to zaniechanie dagzenia do usuniecia tego braku samo w sobie
mogtoby stanowi¢ naruszenie prawa do sadu. Rozstrzygniecie w przedmiocie

przedsgdu w obecnym stanie sprawy, czyli bez wezwania skarzgcego do



uzupetnienia braku skargi, bytoby zatem nieprawidtowe. Wypada réwniez zauwazyc,
ze praktyka taka, cho¢ nie prowadzitaby do odrzucenia skargi, powodowataby
znaczne obnizenie rzeczywistych szans na przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Z tej przyczyny na podstawie art. 398° § 3 in fine k.p.c. w zw. z art. 3984 § 2

in fine k.p.c. orzeczono, jak w sentencji postanowienia.
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