Sygn. akt IV CSK 539/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku K. M.

przy uczestnictwie E. Spotki Akcyjnej z siedzibg w G.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w O.

z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt IX Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W niniejszej
sprawie wtasciciel nieruchomosci jako uzasadnienie wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania podnosit wystepowanie na tle tej sprawy istotnego zagadnienia
prawnego, ktére ma dotyczy¢ tego, czy mozna doliczy¢ czas posiadania przez
poprzednika, jezeli po 1989 r. nie doszto do przeniesienia posiadania. Kwestia ta
zostata juz wyjasniona, cho¢by w postanowieniu Sgadu Najwyzszego z dnia
2 marca 2017 r., V CSK 356/16 (niepubl.), w ktérym wskazano, ze w razie zmian
podmiotowych dotyczgcych przedsiebiorstwa przesytowego, de iure to caly czas
ten sam podmiot, a wiec termin zasiedzenia biegnie bez koniecznosci
udowodnienia przeniesienia posiadania. W niniejszej sprawie nie ma podstaw do
zasgdzenia kosztéw postepowania, poniewaz odpowiedz na skarge zostata

zwrdcona zarzgdzeniem przewodniczgcego.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznos$ci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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