Sygn. akt IV CSK 537/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powddztwa O. [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
obecnie Syndyka masy upadtosci O. [...] Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wW.

przeciwko Miastu i Gminie L.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 marca 2013 r., sygn. akt V ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje pozwanego
od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 30 pazdziernika 2012 r., ktérym
uwzglednione zostato powodztwo o zaptate wynagrodzenia za wykonanie przez
powodke, jako podwykonawce, instalacji wodno-kanalizacyjnej, centralnego
ogrzewania i wentylacji we wzniesionym budynku sali gimnastycznej.

Pozwany w skardze kasacyjnej powotat obie podstawy przewidziane w art.
398° § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazat przyczyne
objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z przepisami art. 647 § 2 k.c. i art. 262 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (jedn. tekst Dz.U. z 2013 r., poz. 885), art. 46 ust.
3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym Jedn. tekst Dz.U.
z 2013 r., poz. 594). Podat ponadto, ze gdyby nie doszio do uznania
sformutowanych w postaci czterech pytan watpliwosci za istotne zagadnienie
prawne, to spetnione sg réwniez przestanki do przyjecia, ze zachodzi potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi byé uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny interes
skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem powszechnym.
Skarga nie stanowi srodka Zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sadu drugiej instancji. Stwierdzenie,
czy zachodzg szczegdlne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi
kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzacy we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie chociaz
jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostalo w orzecznictwie

zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazaé przepisy prawne, na tle stosowania



ktorych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzace do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzane go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz.11; z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., 1l CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcego zagadnienia nie odpowiadajg wskazanym
wymaganiom. Poruszone w nich kwestie nie stanowig nowych i nierozwigzanych
dotychczas probleméw, poniewaz wyktadnia wskazanych przepisow, byfta juz
przedmiotem wypowiedzi Sadu Najwyzszego, jak tez doktryny prawniczej.
Nie mozna ich uzna¢ za rzeczywisty problem prawny, w kontekscie
orzecznictwa Sadu Najwyzszego i przydatnosci rozwazan dla rozstrzygniecia
sprawy. Watpliwosci wyartykutowane przez skarzgcego nie uwzgledniajg
tego, ze zwykte  problemy interpretacyjne zwigzane sg z  procesem
stosowania prawa w kazdej sprawie, a zatem nie mogg by¢ kwalifikowane jako
istotne i nowe.

Odwotanie sie do przyczyny istnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wymaga wskazania, ze okreslony
przepis prawa, mimo ze budzi watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz
niejednolita jego wyktadnia wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktore
nalezy przytoczy¢, jak tez, ze dokonanie wyktadni jest niezbedne do
rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu Najwyzszego 2z dnia
15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07,
niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z dnia 8 lipca 2008, | CSK 111/08;
z dnia 19 stycznia 2012 r., | UK 325/11; z dnia 4 kwietnia 2012 r., Ill SK 39/11;
z dnia 26 kwietnia 2012 r., Il SK 43/11, niepublikowane). Na spetnienie tych

wymagan nie wskazuje wniosek skarzgcego. Obszerne uzasadnienie wniosku,



obejmujgce obie przyczyny, powotanie orzeczen Sagdu Najwyzszego oraz
wypowiedzi przedstawicieli doktryny prawniczej, nie zawierajg argumentow
wskazujgcych na istnienie watpliwosci, wymagajgcych dokonywania wykfadni
wymienionych przepiséw, czy tez zmiany wyrazonych stanowisk, w ramach
wniesionej skargi kasacyjne;j.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach
zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
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