Sygn. akt IV CSK 535/14

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta G.

przy uczestnictwie A. R., J. R,, M. R, R. R, . R, [...], Miejskiego [...] Spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w G., Gminy Miasta G. i E. M. — S.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2015r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow postepowania: A. R., J. R.,, M. R., R. R. i
l.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w T.

z dnia 10 wrzesnia 2013 r., sygn. akt VIl Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) nie obcigza uczestnikdow wnoszacych skarge kasacyjng

kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére bedg
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do
rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Uczestnicy w skardze kasacyjnej wniesionej od postanowienia Sadu
Okregowego w T. z dnia 10 wrzesnia 2013 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania oparli na przestankach okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.
Wskazali, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art.
175 k.c. ze wzgledu na niejednolite orzecznictwo Sagdu Najwyzszego. Ponadto
zdaniem skarzgcych skarga jest oczywiscie uzasadniona i wystepuje w sprawie

istotne zagadnienie prawne
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke
wniosku o jej przyjecie do rozpoznania, skarzgcy powinien wykazaé, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego, tj. oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu,
przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy
oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sadzie drugiej instancji wyrok
oczywiscie wadliwy (tak m. in. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07, niepubl; postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2007 r. Il CSK 184/07, niepubl.).

Skarzacy nie podjeli proby jakiegokolwiek wyjasnienia oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze jezeli skarzacy,
jako okolicznos¢ uzasadniajgcg wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
to powinien to zagadnienie przedstawi¢ przez jego sformutowanie z przytoczeniem
przepisow prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne
prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a ponadto wykazaé, Zze jest to
zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
3 pazdziernika 2002 r., Il CKN 447/01, niepubl; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK
585/04, niepubl; z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl; z dnia 22 listopada
2007 r., I CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r., | CSK 108/08, niepubl.).

Tych wymagan nie spetnia uzasadnienie wniosku uczestnikdw o przyjecie
z tej przyczyny ich skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podobnie jak w odniesieniu
do oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, uczestnicy poprzestali tylko na
wskazaniu ustawowej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nawet
nie sformutowali zagadnienia prawnego, ktére wymagatoby rozstrzygniecia przez

Sad Najwyzszy.

W zwigzku z powotaniem sie na potrzebe wyktadni art. 121 pkt 4 k.c.
ze wzgledu na rozbieznosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trzeba uwzglednic,
iz do kwestii przerwania biegu zasiedzenia odnidst sie szeroko Sad Najwyzszy
w uchwale Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007 r., (Il CZP 30/07, SNC
2008/5/43). Uchwata ta ma moc zasady prawnej. Wydane po jej podjeciu
orzeczenia Sgdu Najwyzszego, takze te ktére cytujg skarzgcy (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2009 r., V CSK 249/08, niepubl.), utrzymujg

stanowisko wyrazone w uchwale.

Z przytoczonych wzgledéw, przy braku podstaw do stwierdzenia
niewaznosci postepowania w drugiej instancji, Sgd Najwyzszy na podstawie art.
398° § 2 k.p.c. odmdwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Uwzgledniajgc
szczegolne okolicznosci sprawy Sad Najwyzszy na podstawie w art. 102 w zw. z art.

13§ 2,391 8§ 1, 3982 k.p.c., orzekt jak w punkcie drugim postanowienia.
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