Sygn. akt IV CSK 535/13

POSTANOWIENIE

Dnia 11 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku D. [...] Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przy uczestnictwie D. I. L.

O Wpis roszczenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 marca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 28 grudnia 2012 r., sygn. akt XVI Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w G. oddalit apelacje
whnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 11 pazdziernika
2012 r., ktérym oddalony zostat wniosek o wpis w dziale trzecim wskazanej ksiegi
wieczystej roszczenia o zbycie przez uczestnika prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci w terminie trzech lat od ujawnienia go jako uzytkownika wieczystego
i zaptate z tytutu tej sprzedazy na rzecz wnioskodawczyni okreslonej sumy, w tym
takze w wypadku odmowy zbycia nieruchomosci, zgodnie z § 10 umowy sprzedazy,
umow przejecia dtugow i umowy potrgcenia, zawartych w dniu 23 czerwca 2009 r.
w formie aktu notarialnego.

Whnioskodawczyni oparta skarge kasacyjng na podstawie naruszenia prawa
materialnego przez btedng wyktadnie art. 16 ust. 1 u.k.w.h., btedne zastosowanie
art. 353 § 1i 2 oraz art. 65 § 2 k.c. oraz niezastosowanie art. 16 ust. 2 pkt 2 u.k.w.h.
We whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata przyczyne objetg art. 398°
§ 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego potaczyta
z koniecznoscig wyjasnienia, czy na podstawie art. 16 ust. 1 lub art. 16 ust. 2 pkt 2
u.k.w.h. dopuszczalny jest wpis w dziale trzecim ksiegi wieczystej roszczenia
wierzyciela objetego umowg, w ktorej dtuznik zobowigzat sie wzgledem niego
do zbycia nieruchomosci na rzecz nieokreslonej osoby i do zaptaty z tego tytutu
okreslonej kwoty na rzecz wierzyciela, rozliczenia sprzedazy. Ponadto zachodzi
potrzeba odpowiedzi na pytanie, czy mozna ujawni¢ roszczenie, ktére czesciowo
nie jest wymagalne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sadu drugiej instancji.

Stwierdzenie, czy zachodzg szczegdlne wzgledy, przemawiajgce za

rozpoznaniem skargi kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez



badanie, czy skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazat na istnienie chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych wytonito sie zagadnienie, sformutowacé je, podaé argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzane go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., lll CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzesdnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK
326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie nie odpowiada wskazanym
wymaganiom. Poruszone w nim kwestie nie stanowig nowego i nierozwigzanego
dotychczas problemu, poniewaz byly juz przedmiotem wypowiedzi Sadu
Najwyzszego. Postawione pytania nie majg abstrakcyjnego charakteru i jako
osadzone w realiach sprawy skarzgcej, zmierzajg do poddania ocenie
zaskarzonego orzeczenia. Nie uwzgledniajg tego, ze zwykie watpliwosci
interpretacyjne zwigzane sg z procesem stosowania prawa, a zatem nie kazde
mogg by¢ kwalifikowane jako istotne i nowe.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu w granicach
zaskarzenia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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