Sygn. akt IV CSK 533/17

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa T.K.

przeciwko P.N-K.

o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej matzenskiej,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 9 grudnia 2016 r., sygn. akt Ill Ca [...]/16,

Dnia 16 kwietnia 2018 r.

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2700,- (dwa

tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w L. adw.

L.P. wynagrodzenie w kwocie 1800,- (tysigc osiemset) ziotych

podwyzszone o stawke podatku VAT z tytutu udzielonej pozwanej

bezptatnej pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* § 1 i 2 k.p.c. wskazujac na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie

do rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawiC odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.).

Przedstawione zagadnienia nie sg zagadnieniami prawnymi w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzaca nie wykazata bowiem, ze majg one powazny,
uniwersalny i istotny charakter, wywotujg zasadnicze kontrowersje lub rozbiezne
oceny prawne i nie zostaty dotychczas rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy,
a ich rozstrzygniecie jest konieczne zaréwno dla prawidiowego rozstrzygniecia
sprawy, jak i przyczyni sie do rozwoju judykatury. W zwieztym uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi pozwana przedstawita wtasne watpliwosci w aspekcie
subiektywnej oceny okolicznosci faktycznych, natomiast brak wywodéw prawnych
uzasadniajgcych istnienie w sprawie istotnych zagadnien prawnych, a wiec
zagadnien prawnych cechujgcych sie nowoscig i dotychczas niewyjasnionych
i nierozwigzanych w orzecznictwie - budzgcych zatem watpliwosci kwalifikowane
anie zwykte, ktére mogg byC¢ rozstrzygniete przez sgd powszechny w toku

rozpoznawania sprawy. Z uzasadnienia wniosku nie wynika, by poruszone



problemy budzity watpliwosci bgdz w doktrynie bgdz w orzecznictwie i wymagaty

wypowiedzi Sgdu Najwyzszego bgdz w ptaszczyznie materialnej bgdz procesowe;j.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 kp.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%*
k.p.c. oraz § 2 pkt 6 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1800 ze. zm.) oraz § 4 ust. 1 i 3, 8 pkt 6 i 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016 r., poz. 1714 ze zm.).
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