Sygn. akt IV CSK 532/18

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa ,,V.” Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w K.

przeciwko ,,L.” Spotce Akcyjnej w B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 22 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 2700,-
(dwa tysigce siedemset) ztotych z tytutu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2018 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda ,,V.” Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. od wyroku Sagdu
Okregowego w [...] z dnia 22 listopada 2016 r., ktérym oddalone zostato
powodztwo przeciwko pozwanemu — ,,L.” Spotce Akcyjnej w B. o zaptate z tytutu
rozliczenia umoéw dostawy systemow narzedziowych wykorzystywanych w
podziemnych wyrobiskach uktadow goérniczych, w zwigzku z naliczeniem kar
umownych. Sad pierwszej instancji wydajgc takie rozstrzygniecie uznat, ze nie
zostatly spetnione przestanki ani z art. 484 § 2 k.c. dotyczgcego miarkowania kary
umownej, ani z art. 498 i nast. k.c. odnosnie do potrgcenia. Z rozstrzygnieciem,
tak co do ustalen faktycznych, jak i ich oceny prawnej zgodzit sie Sad Apelacyjny i

dlatego oddalit apelacje strony powodowej.

W skardze kasacyjnej powodowa Spotka zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepisow prawa materialnego, tj. art. 65 § 1
i 2 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na pominieciu tresci
umow i porozumien zawartych miedzy stronami, a takze art. 483 § 1 w zwigzku
zart. 498 § 1 i 2 k.c. przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na uznaniu, ze
pozwanemu przystugiwata wierzytelno§¢ z kar umownych nadajgca sie do
potrgcenia i pozwany skutecznie to uczynit. Skarzgca wniosta o uchylenie
w catosci zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez
uwzglednienie powoddztwa i zasgdzenie kosztow postepowania, ewentualnie
po uchyleniu tego wyroku przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana wniosta o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow
postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac przyjeta do rozpoznania, poniewaz nie
zostaty spetnione przestanki okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.



We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotano sie na
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. uwazajgc, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy
czym samo uzasadnienie wniosku, wymagane przez art. 3984 § 2 k.p.c. jest mnigj
niz skromne i niedostrzegajgce utrwalonego i znanego od dawna stanowiska
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego oraz doktryny odnosnie do tresci uzasadnienia
oczywistosci skargi. W uzasadnieniu tym wskazano na problem interpretacii
postanowien umownych oraz na kwestie kumulacji kar umownych. Nie wdajac sie
w merytoryczng zasadnos¢ podstaw kasacyjnych, a tylko rozpatrujgc wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania nalezy stwierdzi¢, w ramach art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., ze na pierwszy rzut oka prawidtowo zostata zinterpretowana umowa stron,
w szczegolnosci w kontekscie wprowadzonego systemu komunikacji. Sama idea
jego przewidzenia miata na celu przyspieszenie realizacji zamdwien oraz
usprawnienie wymiany oswiadczen woli miedzy stronami zawieranych umow.
Zapewne postanowienia uméw mogty by¢ formutowane lepiej, ale to nie znaczy,
ze powdd jako podmiot akceptujgcy tres¢ umdéw moze teraz wywodzié, ze
skuteczne ztozenie zamodwienia musiato sie wigza¢ z jego jakby ponowieniem
przez wystanie bezposrednio na adres poczty elektronicznej. Jest to
nadinterpretacja, a uwzgledni¢ nalezy, Zze spér odbywa sie miedzy
przedsiebiorcami, uwzgledni¢ wiec nalezy profesjonalny charakter czynnosci

prawnych stron.

Z kolei, kwestia kumulacji kar umownych zostata wyczerpujgco juz
rozpatrzona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, co stronie skarzgcej winno by¢
znane (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2011 r. | CSK 315/10,
OSNC-ZD 2011, nr D, poz. 85; z dnia 24 maja 2012 r, V CSK 260/11 i z dnia
16 pazdziernika 2015 r. | CSK 999/14, nie publ.,, a takze uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r. Ill CZP 39/12, OSNC 2013, nr 2, poz. 17).
Niestety, w twierdzeniach powoda catkiem pomijana jest okolicznos$é, ze
Swiadczenie powoda miato oczywiscie charakter podzielny a problemowa umowa
jest czynnoscig prawng wzajemng. Z ustaleh faktycznych wynika, Zze kara
umowna zostata naliczona za opdznienie w relacji do zrealizowanej czesci

zamowienia.



Z tych wzgledéw nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowic¢
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rozstrzygajgc o kosztach

postepowania na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.
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