Sygn. akt IV CSK 528/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa P.O.

przeciwko B.Z.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci wyroku
Sadu Okregowego w S.

z dnia 29 marca 2013 r., sygn. akt VIIl GC [...]/13

zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci

oraz o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w postaci wyroku
Sadu Okregowego w S.

z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt VIIl GC [...]/12

zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 16 kwietnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w G.

z dnia 17 maja 2017 r., sygn. akt V ACa [...]/16,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza na rzecz pozwanej od powoda kwote 5400,- (pie¢
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie
do rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 398§ 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w nigj
uchybienia lub gdy jest pewne, Zze mialy one wptyw na treSC zaskarzonego
orzeczenia lub tez podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Skarzgcy wskazujgc na oczywistg zasadnos$¢ skargi odwotuje sie przede
wszystkim do naruszenia przez Sad drugiej instancji przez razgco btedng wyktadnie
art. 508 w zw. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., pominiecie art. 353 k.c. wobec czego nastgpito
naruszenie art. 840 § 1 pkt 2 k.c. a przede wszystkim na oddalenie apelacji mimo
wyraznego ustalenia, ze w drodze uzgodnienia stron doszio do zwolnienia
powoda przez pozwang z obowigzku spetnienia swiadczenia. Oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z samej jej tresci wynika w sposéb
jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na uwzglednienie.
Oznacza to, ze z argumentéw przedstawionych we wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebionej analizy prawnej
lub czynnoéci procesowych sgdu, wynika jaskrawa sprzecznos¢ wyroku
Z przepisami prawa niepodlegajgcymi roéznej wyktadni i niepozostawiajgcymi
sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami orzekania obowigzujgcymi

w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do uwzglednienia skargi



wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnos¢ w wyzej przedstawionym
rozumieniu. Z tresci wniosku wynika, Zze skarzgcy bfednie utozsamia
dokonanie ustalen faktycznych, a zatem faktow sktadajgcych sie na podstawe
faktyczng rozstrzygniecia, z dokonaniem wykfadni oswiadczen stron umowy oraz
rozwazaniami w zakresie podstawy prawnej. Wbrew twierdzeniom wniosku,
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost wynika kategoryczna ocena, ze nie
doszto do zwolnienia powoda z dtugu, bo miat by¢ on zaliczony na poczet ceny
kupna nieruchomosci przez pozwang od jego zony. Zawarta w koncowym jego
fragmencie jednozdaniowa aprobata dla argumentu Sgdu pierwszej instancji, ze
wigzato sie to wprawdzie ze zwolnieniem powoda z obowigzku Swiadczenia
na rzecz pozwanej lecz nie wigzato sie to z brakiem realnej korzysci po jej stronie,
Swiadczy w kontekscie catego wywodu Sagdu drugiej instancji jedynie o braku
precyzji sformutowania zdania, w ktérym chodzi o to, ze obowigzek $wiadczenia
powoda zostanie zrealizowany w toku rozliczenia ceny kupna nieruchomosci
a nie przez bezposrednie Swiadczenie przez powoda na rzecz pozwanej.
Analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze zachodzi wskazana przestanka,
bo twierdzenia skarzgcego w Swietle motywéw zaskarzonego wyroku nie
pozwalajg na przyjecie, ze nastgpity uchybienia wskazanym przepisom prawa
o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty i widoczny prima facie,
w wyniku ktérych zapadto oczywiscie wadliwe orzeczenie.

Z tych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 kp.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398%
k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015 r., poz. 1804 ze. zm.).



a.t.



