Sygn. akt IV CSK 526/18

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku M.O.

przy uczestnictwie M.B.J.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 maja 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy
od postanowienia Sgdu Okregowego w L.

z dnia 15 lutego 2018 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej

Dnia 22 maja 2019 .

do

rozpoznania

i zasgdza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania

kwote 2700,- (dwa tysigce osiemset) ztotych z tytutlu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 maja 2017 r. Sad Rejonowy w K. ustalit sktad
majgtku wspodlnego wnioskodawcy M.O. i uczestniczki M.B.J., ustalit naklady z majatku
wspolnego oraz dokonat rozliczen i podziatu majgtku wspdlnego, rozstrzygnat w
sprawie dopfat i sposobu ich ptatnosci oraz orzekt o kosztach postepowania. W wyniku
rozpoznania apelacji wnioskodawcy i uczestniczki od tego postanowienia,
postanowieniem z dnia 15 lutego 2018 r. Sgd Okregowy w L. zmienit czesciowo
rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji, oddalit apelacje w pozostatej czesci i orzekt o
kosztach postepowania apelacyjnego. Uznat, Ze apelacja uczestniczki byta w znacznej
czesci zasadna, a apelacja wnioskodawcy zasadna tylko w zakresie dotyczgcym
sposobu roztozenia doptaty na raty.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit Sgdowi Okregowemu naruszenie
zaskarzonym postanowieniem przepiséw prawa materialnego, tj. art. 43 § 2, art. 31 § 1
i art. 46 k.r.o. w zwigzku z art. 1035 i art. 207 k.c. przez btedng wyktadnie lub
niewtasciwe zastosowanie. Naruszenie przepisow postepowania dotyczy art. 386 § 4,
art. 233 § 1, art. 386 § 1, art. 328 § 2 i art. 567 § 3 w zwigzku z art. 686, art. 688 i art.
618 § 1 i 2 k.p.c. Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia
(nazwanego w skardze wyrokiem) w czesci dotyczgcej pkt | ppkt a, b, ci pkt lll, i w tym
zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow
postepowania.

W odpowiedzi uczestniczka wniosta o0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania, poniewaz nie
zostaty spetione przestanki okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej wnioskodawca z powotaniem sie na
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. stwierdzit, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, a takze
(bez podania podstawy prawnej) wywiodt wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego sprowadzajgcego sie do tego, ze skoro — jego zdaniem — ograniczony zostat

materiat dowodowy, to czy nie doprowadzito to do naruszenia jego prawa do obrony.



Niestety, petnomocnik skarzgcego nie zwrocit uwagi na utrwalone od lat
stanowisko Sgdu Najwyzszego, zawarte w licznych orzeczeniach, wskazujgce na
potrzebe odrebnego od podstaw samej skargi kasacyjnej, uzasadnienia wniosku o jej
przyjecie (art. 398*§ 2 k.p.c.). Polega to na przeprowadzeniu profesjonalnego wywodu
prawniczego, z powotaniem doktryny i orzecznictwa w celu dowiedzenia, ze w toku
rozpoznawania sprawy pojawito sie nowe, istotne zagadnienie prawne, wymagajgce
rozstrzygniecia, stuzgcego do prawidtowego rozpoznania sprawy, a takze majgcego
walor publicznoprawny, zwigzany z charakterem samej skargi kasacyjnej. Stanowi ona
nadzwyczajny srodek odwotawczy od prawomocnego orzeczenia sgdowego i wymaga
spetnienia przynajmniej jednej z przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Nie
wystarczy sformutowanie zagadnienia prawnego, musi by¢ ono klarowne, a nie ogdlnie
odwotujgce sie do subiektywnie rozumianego przez skarzgcego ziamania zasad
postepowania cywilnego, przez wskazywanie na kolejne naruszenie przepisow,
zmierzajgcych w efekcie do ponownego wkraczania w obszar ustaleh faktycznych
iocen dowodéw. To za$ nie jest dopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym,
a ustalenia stanu faktycznego sg wigzace dla Sgdu Najwyzszego (art. 398° § 3
i art. 39813 § 2 k.p.c.). Nie zostaly wskazane Zadne rzeczywiste argumenty odnoszgce
sie do spefnienia przestanek z art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. To samo dotyczy oczywistosci
uzasadnienia skargi, wcale nieoczywistej w sytuacji ogolnego odwotania sie do
Lrazgcych naruszen przepisdéw postepowania (...) skutkujgcych niezgodnym z prawem
oraz poczuciem sprawiedliwosci rozstrzygnieciem, ktore to uchybienia w niewatpliwy
sposob wptynety na wynik przedmiotowej sprawy”. Jezeli skarzgcy miat na mysli
przepisy powotane w uzasadnieniu podstaw skargi kasacyjnej, to nie o to chodzi
w uzasadnieniu wniosku o dopiero jej przyjecie. To rowniez jest zawarte w znanym od
dawna stanowisku orzecznictwa Sgdu Najwyzszego odnoszgcego sie do przestanek
wynikajgcych w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow nalezato na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowi¢ przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

a



