Sygn. akt IV CSK 524/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa K. L.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej w L.

o uchylenie uchwaty,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 stycznia 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 stycznia 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje adw. A. L. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego w [...]) kwote 135 (sto trzydziesci pie¢) zt tytutem
kosztow pomocy prawnej z urzedu udzielonej powodowi w
postepowaniu kasacyjnym, powiekszong o nalezng od tego

rodzaju czynnosci stawke podatku od towaroéw i ustug.

UZASADNIENIE

Powdd K. L. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 14 stycznia 2015 r. oddalajgcego jego apelacje od negatywnego
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w L. z dnia 19 maja 2014 r. Wyrokiem tym Sad
pierwszej instancji oddalit powddztwo o uchylenie uchwaty nr [...] z dnia 28

listopada 2006 r. Rady Nadzorczej Spétdzielni Mieszkaniowej w L. wykluczajacej



powoda z grona czionkédw pozwanej spétdzielni. Przyczyng uzasadniajgcg
wykluczenie powoda z cztonkostwa pozwanej byto to, ze powdd od dtuzszego
czasu uporczywie uchylat sie od obowigzku uiszczania naleznosci za korzystanie z
lokalu mieszkalnego w L. przy ulicy P. [...], do ktérego przystugiwato mu lokatorskie
prawo spotdzielcze. Sad Apelacyjny uznat, ze powodd terminowo zaskarzyt uchwate,
jednak postawiony mu zarzut bezprawnego i zawinionego niewykonywania
zobowigzan finansowych wobec spoétdzielni okazat sie uzasadniony, gdyz
dtugotrwaty pobyt w zaktadzie karnym spowodowany popetnieniem przestepstwa
nie zwalniat powoda z obowigzku zadbania, by optaty zwigzane z prawami
do lokalu byty regulowane. Zgodnie z postanowieniami statutu pozwanej uprawniato

to spoétdzielnie do wykluczenie powoda z cztonkostwa.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie prawa materialnego - art.
24 § 2, art. 24 § 5 zd. 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. Prawo spotdzielcze, § 14
ust. 34 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 statutu spotdzielni Mieszkaniowej w L., a takze art. 2,
art. 7 i 45 Konstytucji przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie. W
ramach naruszonych przepisow postepowania, ktdore mogto mie¢ istotny wptyw na
wynik sprawy, skarzgcy wskazat art. 6 k.c., art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c., art. 230
k.p.c., art. 231 k.p.c., art. 233§1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391
k.p.c., naruszenie art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd.
2 k.p.c. i w zw. z art. 391 k.p.c., naruszenie art. 217 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c., art.
233 § 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., naruszenie art. 378 §
1 k.p.c., 379 pkt 5 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,
naruszenie 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., art. 236 k.p.c., 244 k.p.c., 245
k.p.c., 309 k.p.c. oraz 5 k.p.c., art. 210 k.p.c. i art. 391 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c.
We wnioskach domagat sie uchylenia wyrokéw Sgdéw obu instancji w ich punktach
pierwszych i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Okregowy
oraz o zasgdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesu w postepowaniu
kasacyjnym. Petnomocnik skarzgcego wnidst réwniez o zasgdzenie od pozwane;j
na jego rzecz optaty za czynnosci adwokackie w postepowaniu kasacyjnym wg
norm, oswiadczajgc jednoczesnie, iz nie zostaty one uiszczone ani w cato$ci, ani w

czesci.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwana wniosta o odmowe
przyjecia jego skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie, a w kazdym
przypadku o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi przestankg
przewidziang w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. to znaczy oczywistg zasadnoscig tej skargi
wynikajgcg z wadliwego przyjecia przez Sady ogoélnikowego uzasadnienia uchwaty
o wykluczeniu, w ktérym nie sprecyzowano w jakiej kwocie i od kiedy powdd
uporczywie uchylat sie obowigzku uiszczana naleznosci za Kkorzystanie
z mieszkania spofdzielczego, co spowodowato oparcie rozstrzygniecia takze na
pozniejszych zachowaniach i dziatalnosci powoda, co stanowito, wedtug powoda,
oczywiste naruszenie przez Sady obu instancji art. 24 § 2, art. 24 § 5 zd. 2 pr.
spoétdz., § 14 ust. 3 i 4 statutu Spotdzielni Mieszkaniowej w L. oraz art. 2, art. 7 i1 45
Konstytucji. Okolicznos¢, ze powdd kwestionowat dtug wobec spoétdzielni,
niepouczenie powoda o tresci art. 229 k.p.c. i 230 k.p.c. i niedostarczenie przez
pozwang dowodow uzasadniajgcych wykluczenie powoda ze spotdzielni oczywiscie
naruszyto art. 6 k.c., art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c., art. 230 k.p.c., art. 231 k.p.c.,
art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. Za oczywistg

nieprawidtowos¢ powodd uznat takze pominiecie znaczenia staran, jakie powod



podjat, aby uiszczac optaty, co spowodowato, ze Sady obu instancji nie rozpoznaty
istoty sprawy, czym oczywiscie naruszyty art. 217 § 1 k.p.c.. art. 227 k.p.c., art. 233
§ 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. Skarzacy jako oczywistg
nieprawidtowos¢ wskazat tez, ze Sad odwotawczy nie rozpoznat zarzutu
niewaznosci postepowania z wuwagi na nieuwzglednienie jego wniosku
0 doprowadzenie na termin rozprawy i uniemozliwienie mu w ten sposob obrony
swoich intereséw, a ponadto identyczne dziatanie Sgdu drugiej instancji,

powodujgce, zdaniem skarzgcego, niewaznos¢ postepowania apelacyjnego.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa. Niniejsza skarga nie spetnia wyzej
wymienionych warunkéw. Przytoczone przez skarzgcego argumenty majgce
Swiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej uzna¢ nalezy za chybione.
Sady ustality, znang tez powodowi z pisma pozwanej wysokos¢ jego zadtuzenia
powstatego do czasu podjecia uchwaty o jego wykluczeniu (kwota ponad 8 tys. zt)
jak tez okres, od kiedy powstata ta zalegtos¢ (niewielka czes¢ do 2003 r., reszta
w okresie od 2004 r.). Obrona powoda nie opierata sie na kwestionowaniu faktu
zadtuzenia lecz na wskazywaniu bytej zony, jako osoby, ktéra wytgcznie powinna
ponosi¢ optaty. Ustalenia w zakresie dziatan powoda, ktére miaty zapewnic
optacanie naleznosci mieszkaniowych nie podlegajg kontroli kasacyjnej (art. 3983
§ 3 k.p.c.), powdd zas nie wskazuje, jakie srodki dowodowe w tym zakresie miatyby

zastac przez Sad Apelacyjny pominiete.

Zaniechanie doprowadzenia powoda na termin ostatniej rozprawy przez
Sgdem Okregowym, mimo jego wniosku, podobnie jak niedoprowadzenie go na
rozprawe apelacyjng nie moze by¢ utozsamione z pozbawieniem go mozliwosci
obrony praw, skoro w toku catego postepowania powdd aktywnie w nim
uczestniczyt, sktadat pisma i wnioski dowodowe, zapoznawat sie takze z aktami,

ktore dostarczano mu w tym celu do zaktadu karnego. W orzecznictwie wyjasnione



juz zostato, ze niewaznosc¢ postepowania z powodu pozbawienia strony moznosci
obrony jej praw ma miejsce jedynie wtedy, gdy strona, na skutek naruszenia przez
sad lub strone przeciwng przepisow postepowania, nie mogta bra¢ udziatu
w postepowaniu sgdowym lub jego istotnej czesci. Konieczne jest zatem wykazanie
naruszenia przez sad lub strone przeciwng przepisow postepowania dotyczgcych
udziatu strony w czynnosciach sgdowych. Naruszenie takie stanowi, w wypadku
rozprawy apelacyjnej, przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej pod nieobecnosc¢
strony, ktdra wnosita o jej odroczenie, gdyz chciata osobiscie w niej uczestniczyc,
w czym przeszkodzito jej nadzwyczajne wydarzenie, tylko wtedy, gdy sad zarzadzit
osobiste stawiennictwo strony lub gdy rozprawa zwigzana jest z czynnosciami,
ktérych moze dokonac tylko sama strona osobiscie na rozprawie (por. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2003 r., | PK 213/02, OSNP 2004/17/295,
oraz z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK 473/11, OSNC 2012/12/146 i z dnia
12 czerwca 2015 r., Il CSK 414/14, LEX nr 1790976). Réwniez w odniesieniu do
postepowania pierwszoinstancyjnego przyjmuje sie, ze nieobecnos¢ na rozprawach
jest prawem a nie obowigzkiem strony, zas pozbawienie wolnosci jest przeszkodg
uczestniczenia w postepowaniu wywotang przez samg strone. Powdd uczestniczyt
w rozprawie z dnia 29 pazdziernika 2013 r., a na nastepnej rozprawie,
po ktérej Sgd Okregowy ogtosit wyrok, nie byly juz podejmowane Zzadne
czynnosci dowodowe. Pozbawienie strony moznosci obrony swych praw nalezy
oceniaé przez pryzmat okolicznosci konkretnej sprawy. Pozbawienia mozliwosci
obrony nie powoduje tez nieuwzglednienie wniosku dowodowego. Wadliwosci
procesowe w tym zakresie mogg by¢ kwestionowane jedynie w kontekscie
uchybien procesowych prowadzgcych do nienalezytego przeprowadzenia
postepowania dowodowego i tylko o tyle majg znaczenie w postepowaniu
kasacyjnym, o ile wptywa¢ mogg na wynik sprawy. Wptyw dowodu z dokumentéw
zawartych w aktach sprawy karnej, ktorych takze w skardze kasacyjnej nie
sprecyzowano i nie wyjasniono, jakie konkretnie okolicznosci miatyby zosta¢ tym
dowodem wykazane, uniemozliwiajg przypisanie temu zarzutowi oczywistosci

jak tez uznanie go uzasadniajgcy teze o niewaznosci postepowania apelacyjnego.



Uznac¢ zatem nalezy, iz wymienione przez skarzgcego podstawy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg. Okolicznosci sprawy nie wskazujg

rowniez, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398°§ 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z postanowien art.
398%%, art. 391 § 1 i 102 k.p.c. Odstgpienie od obcigzania powoda kosztami

postepowania kasacyjnego uzasadnia jego aktualne potozenie i stan zdrowia.

Podstawg przyznanych petnomocnikowi powoda kosztéw pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym jest § 2, § 11 ust. 1
pkt1, § 13 ust. 4 pkt 2 i § 19 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461) w zw. z § 22 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1800).
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