Sygn. akt IV CSK 522/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z wniosku E. Spotki Akcyjnej w G.

przy uczestnictwie I. L. i S. L.

o stwierdzenie nabycia stuzebnosci gruntowej przez zasiedzenie,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 13 maja 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od uczestnikéw na rzecz wnioskodawcy kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestnicy postepowania I. L. i S. L. powofali sie w skardze kasacyjnej od
postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 13 maja 2016 r. na wystepowanie
wszystkich przewidzianych w art. 398° § 1 k.p.c. przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi do rozpoznania. Zdaniem skarzgcych, ,na tle przepiséw art. 305? -
3054 kodeksu cywilnego (...) powstato istotne zagadnienie prawne, dotyczace
mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci nimi regulowanych, a takze czy mozliwym jest
(...) stwierdzenie zasiedzenia stuzebnosci gruntowych odpowiadajgcych w swe;j

tresci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsiebiorcy (...), pomimo braku podstaw



materialno-prawnych regulujgcych taka instytucje”. Niezbedna jest takze wyktadnia
przepisow w tym zakresie. W sprawie wystepuje ponadto istotne zagadnienie
prawne: ,czy remont kapitalny linii energetycznej uzna¢ nalezy za przerwanie
ciggtosci posiadania stuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajgcej stuzebnosci
przesytu”. Zachodzi takze niewaznos¢ postepowania ,skoro Sady obu instancji
uczynity strong oddziat osoby prawnej’. Za przyjeciem skargi do rozpoznania
przemawia ponadto jej oczywista zasadnos¢, na ktdrg wskazujg podniesione

zarzuty.

W odpowiedzi na skarge wnioskodawca E. S.A. w G. wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

kosztow postepowania kasacyjnego.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez uczestnika
sktadajgcego wniosek (art. 398* § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno odpowiadaé
prawidtowe uzasadnienie wniosku zostaly wszechstronnie wyjasnione w

ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.
Uzasadnienie wniosku skarzgcych nie odpowiada tym wymaganiom.

Skuteczne powotanie sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga precyzyjnego sformutowania okreslonego, dotychczas
nierozwigzanego problemu o charakterze abstrakcyjnym, zaprezentowania
argumentacji prawnej przekonujgcej o istnieniu na tle tego problemu rozbieznych
ocen prawnych i Swiadczgcej o powaznych trudnosciach w jego rozwigzaniu,

a takze wskazania, dlaczego jest ono istotne.

Skarzacy nie tylko nie przedstawili takiej wymaganej argumentacji prawnej,
ale przede wszystkim nie wskazali problemu, ktory stanowitby istotne zagadnienia
prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Powotane w skardze kwestie
dotyczgce mozliwosci zasiedzenia stuzebnosci przesytu uregulowanej w przepisach
kodeksu cywilnego, a takze stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci
stuzebnosci przesytu, zostaly rozstrzygniete w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego

i nie budzg obecnie watpliwosci (por. uchwate skfadu siedmiu sedziow Sadu



Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 r., Ill CZP 10/11, OSNC 2011, nr 12, poz. 129,
uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP 18/13, OSNC 2013,
nr 12, poz. 139 i z dnia 27 czerwca 2013 r., Il CZP 31/13, OSNC 2014, nr 2,
poz. 11 oraz powotane tam orzecznictwo). Kwestia trzecia natomiast, dotyczgca
skutkbw remontu kapitalnego linii energetycznych, zostata przedstawiona
w oderwaniu od wigzacej Sad Najwyzszy na podstawie art. 3982 § 2 k.p.c.

podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia.

Skuteczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi ze wzgledu na
przyczyne okreslong art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga, poza wskazaniem
przepisdbw wymagajgcych wykfadni Sgdu Najwyzszego, wykazania w drodze
stosownej argumentacji prawnej, ze wyktadnia budzi powazne watpliwosci lub
przytoczenia orzeczen swiadczgcych, iz wywotuje ona zasadnicze rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw. Skarzgcy argumentaciji takiej, ani orzeczen nie przedstawili,
przy czym wadliwie powotali sie na te same kwestie, ktore jednoczesnie miaty

stanowic istotne zagadnienia prawne.

Uczestnicy, powotujgc sie na przyczyne, o ktérej mowa w art. 398°§ 1 pkt 4
k.p.c., nie uzasadnili twierdzenia o oczywistej zasadnosci skargi stosowng
argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do wykazania kwalifikowanego,
ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepisow prawa, mozliwego
do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw
skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r.,
V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK
216/07 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, nie publ.). W skardze brak takiej
argumentacji prawnej, ktora miatyby przekonac¢, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona w przedstawionym rozumieniu. Uzasadnienie wniosku sprowadza sie
do odwotania sie do zarzutow skargi oraz powtérzenia jednego z nich,
z pominieciem aspektu oczywistosci zarzuconych naruszen prawa, ktéra mogtaby

ewentualnie prowadzi¢ do oczywistej zasadnosci skargi.

Niewaznos¢ postepowania, ktérg Sad Najwyzszy bierze na podstawie art.
398 § 1 k.p.c. pod rozwage z urzedu, nie zachodzita w sprawie. Twierdzenie

skarzgcych, ze wnioskodawcg byt oddziat spétki, a zatem podmiot nieposiadajacy



osobowosci prawnej, a w konsekwencji zdolnosci sgdowej i procesowej,
nie znajduje oparcia w rzeczywistosci. W sprawie jako wnioskodawca wystepowata
Spétka, i to ona udzielita petnomocnictwa procesowego do zastepowania jej
w postepowaniu sgdowym, a orzeczenia zapadty z udziatem i w stosunku do spotki.

Nie zachodzity ponadto Zzadne inne okolicznosci, ktore powodowatby niewaznosc.

Z tych przyczyn, Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art.
398°§ 2 k.p.c.

O kosztach postepowania ze skargi rozstrzygnieto stosownie do art. 520 § 2
i art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c.
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