Sygn. akt IV CSK 521/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa D. K.

przeciwko S. K., M. K. i A. K.

o wydanie ewentualnie zobowigzanie do ztozenia o$dwiadczenia woli,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 kwietnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 maja 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

UZASADNIENIE

Powddka D. K. w pozwie skierowanym przeciwko S.. K., M. K. i A. K.
(nastepcom prawnym A. K.) wnosita o zasgdzenie kwoty 150.000 zt albo
przeniesienia na jej rzecz wlasnosci lokalu mieszkalnego zakupionego po $mierci jej
ojca przez jego siostre A. K. oraz zwrotu kwoty 5.280,74 zt wyptaconej przez nig
Z jego konta.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. Sgd Okregowy w S. powoddztwo
oddalit, a apelacje powddki od tego wyroku oddalit Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z
dnia 6 maja 2016 r.

Skarge kasacyjng powoddka oparta na podstawie naruszenia przepisow prawa
materialnego art. 986 § 1, art. 987 i art. 988 k.c. oraz naruszenia przepisow prawa
procesowego art. 244 i 247 k.p.c., a takze art. 378 § 1, 328 § 2 i 301 k.p.c.



Naruszenie przepisow postepowania powodka wigzata z nierozpoznaniem zarzutu
apelacji dotyczacego oddalenia powodztwa w czesci obejmujgcej kwote 5.280,74 zt
wyptacong po smierci ojca powddki. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
skarzgca uzasadnita tym, ze ,zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza
przepisy postepowania, tj. art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., poniewaz sad Il instancji nie
rozpoznat wszystkich zarzutdw apelacyjnych podniesionych przez powodke
w apelacji, a wiec doszto do nieprawidtowej kontroli apelacyjnej sadu Il instancji”.
Skarzgca powotata sie takze na pozostate naruszenia przepisow, ktére zostaty
wskazane w podstawach skargi.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli wystgpi przynajmniej jedna z okreslonych w tym przepisie
przyczyn, co powinno zosta¢ wykazane i nalezycie uzasadnione przez uczestnika
skladajgcego wniosek (art. 398* § 2 k.p.c.). Warunki, jakim powinno odpowiada¢
prawidlowe uzasadnienie wniosku zostaty wszechstronnie wyjasnione w
ustabilizowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego.

Uzasadnienie wniosku powddki nie spetnia tych warunkow.

Skarzgca, powotujgc sie na oczywistg zasadno$C skargi, a zatem na
przestanke okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., nie uzasadnita twierdzenia
0 jej wystgpieniu stosowng argumentacjg prawng, ktéra zmierzataby do wykazania
kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powotanych w skardze przepiséw prawa,
mozliwego do stwierdzenia bez merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz
podstaw skargi (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V
CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK 216/07 i
z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepubl.). Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania z powodu jej oczywistej zasadnosci sprowadza sie
do skrotowego powtdrzenia podstaw skargi, nie zawiera natomiast Zzadnych
argumentéw prawnych przekonujgcych o ,oczywistosci” zarzucanych w ich ramach
naruszen prawa, ktdéra mogtaby ewentualnie prowadzi¢ do wniosku o oczywistej
zasadnosci skargi.

Zarzut skarzgcej dotyczgcy nierozpoznania zarzutéw apelacyjnych
odnoszacych sie do kwoty 5.280,74 zt, pobranej przez siostre spadkodawcy zostat

podniesiony, pomimo ze w apelacji zarzuty takie nie byty zgtoszone. Wniosek



w czesci dotyczacej naruszenia art. 244 i 247 k.p.c. nie tylko nie zawiera
uzasadnienia tezy o oczywistosci naruszenia, ale nawet tezy takiej nie formutuje,
gdyz jest ograniczony do stwierdzenia, ze ,naruszono takze przepisy art. 244 k.p.c.,
247 K.p.c., przyjmujgc, ze Sad Okregowy mogt dopusci¢ dowdd przeciwko osnowie
dokumentu”.

Sad Najwyzszy orzeka w granicach podstaw skargi (art. 398 § 1 k.p.c.),
a gdy chodzi o zarzuty naruszenia prawa materialnego, skarga powodki opierata sie
jedynie na podstawie naruszenia art. 986 § 1, art. 987 i art. 988 k.c., w sytuacji
w ktérej zaskarzony wyrok zapadt w oparciu o art. 405 k.c., ktory nie zostat objety
podstawami kasacyjnymi.

Przy tak okreslonych podstawach skargi oraz braku wtasciwego uzasadnienia
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania nie mozna bylo uzna¢ za wykazane,
by zachodzity przyczyny nakazujgce przyjecie skargi ze wzgledu na jej oczywistg
zasadnos¢.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c.
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