Sygn. akt IV CSK 515/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin t.ochowski

w sprawie z wniosku Gminy G.

przy uczestnictwie R.B.

o stwierdzenie zasiedzenia,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 26 pazdziernika 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania
od postanowienia Sgdu Okregowego w E.

z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt | Ca [...]
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestnik postepowania wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w E. z 9 kwietnia 2021 r., zaskarzajgc to postanowienie w catosci,
wnoszgc O jego uchylenie i zmiane przez oddalenie wniosku o stwierdzenie
zasiedzenia, ewentualnie o uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

skarzgcy powotat sie na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienia prawne:

W jaki sposéb i w oparciu o jakie dyrektywy wykftadni przepiséw prawa
nalezy dokonywac¢ oceny tego, czy gmina (jednostka samorzadu terytorialnego),
wiadajgca nieruchomos$cig wytgcznie w interesie publicznym, manifestuje to,
ze czynnosci skladajgce sie na ww. wtadztwo majg za przedmiot wiasnos¢ cudzg,

od ktérej to manifestacji uzalezniona jest mozliwos¢ negacji wystgpienia po stronie



gminy posiadania samoistnego na gruncie przepisu art. 336 k.c., a w konsekwencji
réwniez zasadno$¢ ewentualnego oddalenia wniosku o stwierdzenie zasiedzenia
w oparciu na art. 172 § 11 § 2 k.c. W szczegdlnosci, czy okolicznos¢ manifestacii
przez gmine (jednostke samorzadu terytorialnego) witadajgcg nieruchomoscig
wytgcznie w interesie publicznym, tego, ze czynnosci wtadcze majg za przedmiot
wilasnos¢ cudza, moze zostaC uznana za udowodniong w sytuacji stwierdzenia
posiadania przez gmine nieruchomoscig w ztej wierze, ktora przejawia sie w wiedzy

gminy o fakcie nieprzystugiwania jej prawa wtasnosci do wskazanej nieruchomosci?
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, byc
sformutowane w oparciu na okolicznosciach mieszczgcych sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajagcym z dokonanych przez sad ustalen (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie byc¢
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do same;j
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., lll CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08). Sad Najwyzszy przypomina,
ze konstrukcja takiego zagadnienia powinna odpowiada¢ wymogom zagadnienia
prawnego, o ktérym mowa w art. 390 § 1 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego
Zz 9 maja 2006 r., V CSK 75/06). W konsekwencji dopuszczalne jest przedstawianie
zagadnien (pytan) prawnych wytgcznie ,do rozstrzygniecia”, a nie ,do uzupetnienia”.
Pytanie takie, zaczyna sie zawsze od partykuty pytajnej ,czy”’. Oznacza to,
ze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego, dokonuje sie przez wybor towarzyszgcej
mu odpowiedzi (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., Ill CZP
2/00). Zagadnienie prawne przedstawione przez skarzgcego tych wymogéw nie
spetnia, skoro zostato sformutowane jako pytanie otwarte. Ponadto, stopien
skonkretyzowana przedstawionego przez uczestnika zagadnienia prawnego oraz

osadzenie w stanie faktycznym sprawy wskazujg na dazenie do uzyskania



odpowiedzi zwigzanej z oceng trafnosci kwestionowanego rozstrzygniecia.
Omawiane zagadnienie nie ma waloru uniwersalnego i nie wykracza poza granice

Sporu w niniejszej sprawie.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci

niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c. odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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